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Recenzja
rozprawy doktorskiej lek. wet. Malgorzaty Bruczynskiej
pt.Grutlica bydleca i paratuberkuloza u zwierzqt dzikich oraz utrzymywanych w zakladach

odizolowanych — analiza wybranych przypadkow w swietle koncepcji

wJedno Zdrowie”

W wykonaniu uchwaty Rady Dyscypliny Weterynaria Szkoty Glownej Gospodarstwa
Wiejskiego w Warszawiez dnia 22 czerwca 2023r. oraz na podstawie wskazanej w pi$mie
Przewodniczacego Rady Dyscypliny Weterynaria SGGW w Warszawie Pana prof. dr. hab. n.
wet. Marcina Banbury z dnia 4 grudnia 2024 r. ponownej daty wszczgcia postgpowania
doktorskiego Pani lek. wet. Malgorzaty Bruczynskiej o nadanie stopnia doktora w dziedzinie
nauk weterynaryjnych w dyscyplinie weterynaria w dniu 21 listopada 2024 r., przedktadam
uaktualniong  formalnie  recenzj¢  rozprawy  doktorskiejlek.  wer.  Malgorzaty
Bruczynskiejpt.Gruzlica bydleca i paratuberkuloza u zwierzqt dzikich oraz utrzymywanych w
zaktadach odizolowanych — analiza wybranych przypadkéw w Swietle koncepcji,, Jedno
Zdrowie”, przygotowanej wKatedrze Higieny Zywnosci i Ochrony Zdrowia Publicznego
Instytutu Medycyny Weterynaryjnej pod kierunkiem naukowym Promotora: prof.dr. hab.n.
wet. Krzysztofa Anusza oraz Promotora pomocniczego dr hab. n. wet. MonikiKrajewskiej-

Wedziny.



Niniejsza rozprawa naukowa, realizowana jest zgodnie z treScig ram prawnych,
nakreslonych przez ustawe z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce, t..
Dz.U. z2024 r. poz. 1571, 1871, 1897.

Stwierdzam, ze przedlozona mi rozprawa stanowi oryginalne rozwigzanie przez
Doktorantke zagadnienia naukowego, wkomponowujacego si¢ w plaszczyzn¢ medyczno-
weterynaryjna, wykazujac Jej ogélng wiedze teoretyczna w  dyscyplinie
naukowejWeterynaria, jak réowniez umiej¢tno$¢ samodzielnego prowadzenia pracy

naukowej.

Uwazam, iz niniejsza rozprawa doktorska, w_peli odpowiada wymaganiom

okreslonym wpowolywanej-w/wregulacji prawnej z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o

szkolnictwie wyiszym i naucei moze stanowi¢ podstawe dopuszczeniaosoby Doktorantki,

do dalszego etapu postepowania.

I. Temat rozprawy, stan badan naukowych

Problematyka podj¢ta przez osobe Doktorantki jest tematem istotnym, zaréwno, w
aspekcie teoretycznym, jak i praktycznym. Na doniosto$¢ omawianego zagadnienia wskazuje,
wkomponowanie podjetej problematyki badawczej w ramy szeroko pojetej-nakreslonej przez
ustawodawce ochrony weterynaryjnej zwierzat realizowanejprzez osoby posiadajgce wiedze

specjalistyczng z zakresu medycyny weterynaryjnej, czyli lekarzy weterynarii.

Ochrona zwierzat nie ma jednolitego zakresu i nat¢zenia. Na gruncie obowigzujgcych
przepiséw piSmiennictwo dokonuje klasyfikacji i podziatéw ochrony zwierzat, nawigzujac w
pewnym stopniu do klasyfikacji funkcji ochronnych w Prawie ochrony srodowiska.
Zasadnicze znaczenie ma przyjety i powszechnie juz akceptowany podzial zaproponowany
przez L. Jastrzgbskiego (Prawo ochrony srodowiska w Polsce, Warszawa 1990, s. 106 i n.)

ktéry wyrdznit:
— ochrong ksztaltowana, ktora powszechnie okreslana jest jako ochrona humanitarna,
— ochrong zachowawczg (konserwatorskg), czyli ochrone gatunkows;

— ochron¢ uzytkowa zwierzat ze wzgledu na ich przeznaczenie, z wyodrebnieniem
ochrony uzytkowej dzikich zwierzat townych, ryb, rakéw i minogéw w wodach

srodladowych, jak réwniez ryb w wodach morskich.



Powolany tradycyjny podzial reziméw ochronnych nie uwzglednia wprost ochrony

weterynaryjne;j.

Od zarania dziejow panstwowosci polskiej, powstanie oraz rozwdj ochrony
weterynaryjnej zwierzat mialo dynamiczny charakter, u podstaw ktorego znajdowata sig
ochrona zdrowia i zycia czlowieka, poprzez zapewnienie otaczajgcym go zwierzetom
odpowiednich warunkéw zdrowotnych. W sposob szczegdlny rozwijajaca sie¢ na przestrzeni
lat ochrona weterynaryjna zwierzat, ukierunkowana byla z oczywistych wzgledow na
zwalczanie choroéb zakaznych zwierzat, w szczegdlnosci zoonoz. Ksztaltowanie sie
weterynaryjnej ochrony zdrowia zwierzat na przestrzeni wiekdw w Polscestworzyto stabilne
podstawy, na ktoérych ewaluujac formowata si¢ ochrona zwierzat w latach kolejnych, w
szczegoOlnosci ochrona weterynaryjna zwiazana ze zwalczaniem chordb zakaznych zwierzat.
Uksztaltowany kierunek ochrony weterynaryjnej zwierzat, majac jako priorytetowe zadanie
zwalczanie choréb zakaznych, w sposob oczywisty chronigc same zwierzeta, mial znaczacy
wplyw na ochrong¢ zdrowia i zycia cztowieka. W sposdb szczegélny, realizacja omawianej
formy ochrony zwierzat zapewniata bezpieczenstwo zywnosci pochodzenia zwierzecego jak
rowniez w sposob istotny ograniczala wystepowanie (gléwnie poprzez eliminowanie ogniska
choroby) oraz rozprzestrzenianie si¢ chordb zakaznych, przede wszystkim choréb zakaznych
zwierzat niebezpiecznych dla samego cztowieka, czego przykladem moze by¢ walka z jedng z
najbardziej powszechnych i niebezpiecznychwraz z wiécieklizng zoonoz, czyli gruZlica

zwierzat.

Przedstawione uwagi pozwalaja na stwierdzenie, iz sposréd wieloplaszczyznowego
charakteru ochrony zwierzat funkcjonujacego obecnie, ochrona weterynaryjna stanowi
najstarszy rodzaj ochrony. Nalezy zatem wnioskowac, iz na jej fundamencie uksztattowaly sie

znane obecnie inne rodzaje ochrony zwierzat.

Uregulowania w przedmiocie weterynaryjnej ochrony zwierzat, koncentrujg si¢ wokot
zagadnienia dobrostanu zwierzat, majac za swoja podstawe wiedz¢ medyczno—weterynaryjna.
Stanowig one spdjny system regulacji, wyodrgbniony catosciowo z posréd przepisow
dotyczacych ochrony zwierzat. Ochrona weterynaryjna zwierzat wkomponowuje sie
w pozostale regulacje w przedmiocie ochrony zwierzat. Stanowi ona bowiem element,

pojawiajacy sie w kazdej z ptaszczyzn ochrony zwierzat w systemie prawa polskiego.

Nalezy takze zwrdci¢ uwage, iz na przestrzeni ostatnich lat opisywana ochrona

weterynaryjna zwierzat przezywa dynamiczny rozwdj zaréwno, w aspekcie naukowym oraz
3



praktycznym. Nakreslone spostrzezenie wynika takze z faktupostgpujacego rozwoju
spolecznego, skutkujgcego generalnie wyzszym statusem materialnym posiadaczy zwierzat,
wzrostem S$wiadomosci zwigzane] z mozliwosciami oraz Kkoniecznoscig zapewnienia
zwierzetom opieki lekarsko-weterynaryjnej, co pozostaje bezspornie w Scistym zwigzku z
nakreslong przez ustawodawce rolg szeroko rozumianej weterynaryjnej ochrony zwierzat, w

ochronie zdrowia i zycia czlowieka.

Reasumujgc, podejmowane dziataniazmierzajace do zapewnienia zwierz¢tom
mozliwie jak najlepszej ochrony zdrowia, w sposob bezposredni oraz istotny przyczynia sie
do rozwoju medycyny weterynaryjnej, w aspekcie diagnostyki oraz leczenia, a tym samym do
maksymalnego ograniczenia ryzyka transmisji czynnika zakaznego od zwierzecia na
cztowieka oraz niekiedy w kierunku przeciwnym, majac na uwadze zoonotyczny charakter

czesci chordb wystepujacych u zwierzat.

Dlatego tez, podejmowanie badan naukowych przyczyniajacych si¢ w sposéb
istotny do poszerzenia ram medyczno-weterynaryjnych powolywanej ochrony
weterynaryjnej zwierzat, co bezspornie odzwierciedlaja wykonane badania przez
Autorke¢ niniejszej dysertacji doktorskiej, uznaé¢ nalezy za zasadne oraz wysoce

wartoSciowe zaréwno naukowo, jak i w charakterze aplikacyjnym.

Konkludujacwskaza¢ nalezy, iz podjeta i zrealizowana przez Doktorantke
tematyka badawcza, wkomponowuje si¢ w aktualne doniesienia naukowe, zwigzane z
przedmiotowsg plaszczyzng  wiedzy medyczno-weterynaryjnej. Fakt ten
znajdujeodzwierciedlenie zaré6wno w treSci cytowanego w pracach stanowigcych
podstawe¢ ubiegania si¢ Doktorantki o nadanie Jej Osobie stopnia naukowego doktora

piSmiennictwa, jak réwniez w innych doniesieniach naukowych.

IL. Cel rozprawy, material i metody badawcze

Celem zaplanowanych i wykonanych przez Doktorantke badan byta ocena formalnych
dziatan podejmowanych przez posiadaczy zwierzat oraz lekarzy weterynarii, majac na
uwadze aspekt prawny uregulowan w przedmiocie ochrony zdrowia publicznego oraz majgc
za podstawe przypadek gruZlicy bydlgcej u mundzakéow chinskich (Muntiacusreevesi) w
prywatnej hodowli typu minizoo.



Przedmiotowe badania obejmowaly takze szeroko rozumiang-wieloptaszczyznowsg
analiz¢ norm prawnych dotyczacych zwalczania gruzlicy bydlecej (BTB) u zubrow w Polsce
na podstawie wybranych przypadkdw, pozostajaca w Scistym zwigzku z dzialaniami
podejmowanymi w celu reintrodukcjitego gatunku oraz obejmowaly badania, ktorych celem
byto potwierdzenie wystepowania przypadkow bezobjawowych zakazen
Mycobacteriumaviumsusp. paratuberculosis (MAP) u zwierzat roslinozernych w polskich
ogrodach zoologicznych, takze w odniesieniu do potencjalnego zagrozenia zdrowia

publicznego.

Wedlug mojej oceny, Autorka w pracy dokonata poprawnego oraz wysoce
aplikacyjnego obecnie wyboru metod badawczych, wykorzystywanych do udowodnienia, a

zarazem merytorycznej weryfikacji postawionych hipotez badawczych.

Wartym podkreslenia jest fakt, iz Doktorantka ujmujac kompleksowo wykonane
badania, czyli odzwierciedlajac wiedz¢ medyczno-weterynaryjng w potaczeniu z formalno-
prawnym aspektem zwalczania gruzlicy u zwierzat, zrealizowata zamierzony cel w sposob
wysoce profesjonalny, a zarazem $wiadczacy o szerokim spojrzeniu na problematyke
naukowg, majac na uwadze fakt, iz istniejace realnie polgczenie nauk weterynaryjnych z
naukami prawnymi, w aspekcie wlasciwego-majacego realne odzwierciedlenie okreslonego
stanu faktycznego, nie jest prostym i niejednokrotnie generuje na réznych plaszczyznach

istotne watpliwosci.

Wskaza¢ nalezy, majac na uwadze unikniecie w tresci niniejszej recenzji powielania
tresci zawartych w recenzowanej pracy doktorskiej, iz wlasciwy-szczegélowy, a zarazem
przedstawiony w sposob klarowny opis caloksztattu metodyki przedmiotowych badan,

zawarty jest w stosownym miejscu niniejszej pracy doktorskiej.

Bibliografia zawierajaca 78 pozycjipiSmiennictwaoraz wykaz w liczbie 42 aktow
prawnych oraz dokumentéw urzgdowych zostaty w sposob wiasciwy wkomponowane w tekst
pracy doktorskiej. Wskaza¢ w tym miejscu nalezy, iz dobor pozycji pi$miennictwa oraz
powotywanych-w/w dokumentéw formalnych odzwierciedla aktualny charakter wiedzy w
podjetej przez Doktorantke tematyce badawczej oraz dowodzi znajomosci kazdej z nich z
osobna. Ma to bezposredni wptyw na warsztat naukowy osoby Doktorantki, ktory jest bogaty,

réznorodny i obejmujacy znaczng cze$¢ stanu nauki w ocenianej materii.



I11. Struktura rozprawy

Przystgpujac,do redagowania III czgséci niniejszej recenzji rozprawy doktorskiej,
autorstwa Pani lek. wet. Malgorzaty Bruczynskiejwskaza¢ nalezy, iz caloksztalt struktury
rozprawy opisujac, w aspekcie naukowym zagadnienie stricte z zakresu tematyki medyczno-
weterynaryjnej, ma uklad charakterystyczny dla prac naukowych-do$wiadczalnych, o
charakterze cyklu spojnych naukowo prac naukowych wraz z merytoryczng sentencjg ich
tresci, ujeta w catoksztalcie przedstawionym do recenzji dorobku naukowym. Recenzowana
praca doktorskazawiera 143 strony. Zasadnicze rozwazania zostaly poprzedzoneWykazem
publikacji stanowigcych rozprawe doktorskq(suma IF — 7,244, suma punktéw ME i N — 270)
oraz Wstepem, ktory w sposob precyzyjny, a zarazem klarowny nakresla uzasadnienie wyboru

oraz charakterystyke tematu.

Zasadnicza czg$¢ rozprawy, podzielona jest na VIII rozdzialow, wigczajac
powotywany Wistegporazstreszczenie pracy w Jezyku polskim i angielskim, jak rowniez wykaz
stosowanych skrotow.Taki podzial zapewnia komunikatywno$¢ prowadzonych rozwazan.
Autorka, konsekwentnie w calej pracy stosuje akapity (wprowadzajgc odstepy miedzy blokami
tekstu ulozonych jeden po drugim, i stosujqgc takze wcigcie w pierwszym wierszu, gdy zaczyna

nowq mysl w rozwazaniach).

Koncowe, merytoryczne rozwazania, ujgte sa W rozdziale IV-VI, ktoéry
zawieraOmowienie wynikow, Dyskusjgoraz wysnute Wnioski. Wskaza¢ w tym miejscu nalezy,
iz widoczna podczas redagowania tresci niniejszej dysertacji sztuka strukturyzowania tekstu i
frazowania wypowiedzi, S$wiadczy o bieglosci warsztatu pisarskiego i medyczno-
weterynaryjnego osoby Doktorantki. Majac na uwadze,profesjonalny aspekt niniejszej
rozprawy doktorskiejw ujeciustricte weterynaryjnym,odzwierciedlajac obszerny charakter
wykonanych badan, wskazuje przede wszystkim na znaczne zaangazowanie w proces
badawczy i redakcyjny osoby Doktorantki, jak rowniez osoby Promotora i Promotora

pomocniczego.



IV. Tre$é rozprawy

Recenzowana rozprawa podzielona jest na osiem glownych czesci
(rozdziatéw).Wlasciwe sobie rozdzialy zawierajg liczne, w sposéb wysoce dokladnie
enumeratywny wkomponowane podrozdziaty, co wedtug mojej oceny wskazuje na znacznego
stopnia mentalne zaangazowanie osoby Doktorantki, w redagowanie wykonanego procesu

badawczego.

Rozdzial pierwszy stanowi Wstgp, do zasadniczej tresci przedmiotowej pracy
naukowej. Doktorantka w tej czgsci pracy dokonala obszernego, merytorycznego, a
jednoczesnie przejrzystego wprowadzenia do tematyki realizowanych badanco sprawia, iz
lektura dalszych takze wysoce merytorycznych czesci niniejszej dysertacji doktorskiej staje

si¢ w pelni zrozumiale, a zarazem interesujacei naukowo spojne.

Po uprzednim nakresleniu w rozdzialach nr 2-3celu wykonanych badan oraz
caloksztattu metodyki, rozdzial czwarty zawiera szczegélowy opis wynikow, uzyskanych
podczas realizowania przyjetych zatozen badawczych. Zredagowany zostat przez Doktorantke
w sposOb wlasciwy, stanowigc zasadne odzwierciedlenie tre$ci wczesniejszych rozdziatow

(czesci) pracy doktorskie;j.

Koncowa czgs¢ recenzowanej pracy doktorskiej, czyli w/w rozdzial nr5-6zawiera
syntetyczng, a zarazem merytoryczng Dyskusjgoraz wysnuteWnioski, w liczbie

merytorycznych III wnioskow.

Wskaza¢ takze nalezy, iz niniejsza praca doktorska, zawiera takze w poczatkowej
swojej czeSci Streszczenie w Jezyku polskimi angielskim, a takze wykaz stosowanych
skr6tow.Rozdzial pracy nr 7, to Bibliografia, oméwiony juz szczegdlowo w czesci II
niniejszej recenzji oraz rozdzial 8, zawierajacy kompleksowy wykaz publikacji naukowych,

stanowigcych meritum przedmiotowej-recenzowanejpracydoktorskie;j.

Podkreslenia wymaga, iz recenzowana praca doktorska charakteryzuje sie w swoim

caloksztalcie elegancka forma graficzna, co czyni przedmiotowe rozwazania naukowe mitymi

w_lekturze, a jednoczesnie wkomponowujacymi sie w poza merytoryczny aspekt tego typu

prac naukowych.




Bezspornym w sposob oczywistypozostaje, iz dojrzalo$é naukowa charakteryzuije sie

nie tylko merytorycznym aspektem wykonanych badan lecz takze i réwnie waznym,

aspektem eleganckiej w swoim caloksztalcie prezentacji wykonanej pracy naukowej.

Wedlug mojej oceny, osoba Doktorantki w wykonanych i opisanych badaniach,
wykazala si¢ pelng dojrzaloscia naukowa, a poczynione przez Jej Osob¢ merytoryczne
rozwazania w przedmiocie prawnych aspektéw zwalczania chorob zakaznych zwierzat
(w szczegdlnosci zoonoz), w odniesieniu do powolywanej-szeroko rozumianej
weterynaryjnej ochrony zwierzat sa wysoce trafne i wedlug mojej oceny powinny by¢
uwzglednione przez ustawodawce powszechnego oraz podczas stosowania prawa przez
wlasciwe organy Inspekcji Weterynaryjnej, w celu nalezytej ochrony zdrowia i zycia
spolecznego, majacego u podstaw wlasciwa-szeroko rozumiang wiedz¢ medyczno-
weterynaryjng w plaszczyZnie ochrony zdrowia zwierzat, uwzgledniajgc sygnalizowany

przez osob¢ Doktorantki aktualny stan faktyczny w tym zakresie.

V. Uwagi merytoryczne

Dla sformutowania ostatecznej oceny, podstawowe znaczenie ma merytoryczna
zawartos¢ pracy. Na poczatku tej czesci recenzji podkreslam, ze wysoko oceniam
przedstawiong do recenzji rozprawg: zaréwno jej cze$¢ poznawczg jak i analityczna.
Autorkaw sposob wilasciwy zaprezentowala tezy badawcze pracy i potrafita je udowodnié,
postugujgc si¢ precyzyjnie zaplanowanym schematem badan oraz ujeciem ich wynikéw, jak

rowniez formutujgc na ich podstawie IIIwarto$ciowe naukowo wnioski.

Bezspornie, lektura niniejszej rozprawy naukowej, podobnie jak kazdej innej pozwala
na wnioskowanie, iz mozna polemizowa¢ na temat uzupetnienia-modyfikacji nakreslonego w
pracy schematu badan, stricte przeprowadzonej analizy, nakreslonych wnioskow, w

polaczeniu z interpretacjg wynikow.

Uwazam, iz w przypadku recenzowanej pracy naukowej, stuzy¢ temu bedziejej

publiczna obrona.

Majac na wzgledzie rol¢ recenzenta rozprawy naukowej (merytoryczna ocena
caloksztattu wykonanych badan oraz nakreslonych wynikéw) pragne wskazaé, iz Doktorantka

bardzo sumiennie, wykonata catoksztalt zadania badawczego, opracowujac je w sposéb



profesjonalny, charakterystyczny dla ptaszczyzny
niewielka liczba btedow literowych w catoksztalcie tre

nie do uniknigcia, a tym samym zrozumiata.

medyczno-weterynaryjnej. Obecna,

Sci recenzowanej pracy wydaje si¢ by¢

Domniemywa¢ mozna, iz dla osoby Doktorantki posiadajacej tytut zawodowy lekarza

weterynarii moglo stanowi¢ trudno$é taczenie stric

analizag formalno-prawng. Zaznaczy¢, w sposob w

fe biologicznego charakteru badan z

vyrazny w_tym miejscu nalezy, iz

Doktorantka wykonata powolywane-w/w zadanie w sr

0sOb wysoce wlasciwy. a tym samym

profesjonalny.

Konkludujac wskazaé¢ nalezy, iz Autorka re

ecenzowanej rozprawy Panilek. wet.

Malgorzata Bruczyriska, wykazala si¢ umiejetnoscia samodzielnego, wnikliwego i

rzetelnego prowadzenia badan naukowych.

VI. Strona formalna pracy

Pod wzglgdem formalnym praca zostata napisar

si¢ aparaturg jezykowa, typows dla szeroko rozumianyc

Merytoryczny charakter rozwazan, odzwiercied

o charakterze naukowym (w ktorych, Pani lek. wet. A

na prawidlowo. Doktorantka postuguje

*h naukweterynaryjnych.

lony zard6wno w trzech pracach stricte,

lalgorzata Bruczynska jest pierwszym

autorem), jak rowniez w calosci recenzowanej pracy $wiadczy o znajomosci przez

Doktorantk¢ ogélnej wiedzy wymaganej na tym

etapie rozwoju naukowego. Takze

zaprezentowany sposob dokumentowania wywodow i wynikow badan jest prawidtowy.

Zwréci¢ nalezy uwage naponiekad nowatorsl;(i, a zarazem bezspornie aplikacyjny

charakter wykonanych przez osob¢ Doktorantki badan naukowych, co z pewnoscig nie bylto

fatwa czynnoscigi wymagato od osoby Doktorantki oraz zapewne Promotoréw znacznego

zaangazowania merytorycznego, a tym samym czasongo.

Na wyrazne podkreslenie zastuguje takze fakt, iz lektura catoksztattu tresci niniejszej

pracy naukowej pozwala na bezsporne wnioskov%lanie, ze Doktorantka jest w pelni

merytorycznie, a zarazem mentalnie zaangazowana w

realizowane badania.



VII. Whioski

Reasumujgc stwierdzam, iz recenzowana praca doktorska autorstwalek. wet.
Maltgorzaty Bruczynskiejstanowi wartosciowa, a zarazem oryginalng pozycje naukows.
Stanowi rezultat przeprowadzonych rzetelnych i wnikliwych badan o podnoszonym w
szczegolnoscicharakterzeaplikacyjnym, w aspekcie weterynaryjnej ochrony zwierzat, ujetych
w trzech publikacjach naukowych, odzwierciedlajgcych gléwng pozycje badawczg
Doktorantki.

Doktorantka, wykazata si¢ wysokim stopniem umiej¢tnosci w zakresie stanowienia i
rozwigzywania probleméw o charakterze naukowym. Stwierdzam, iz podjety problem

badawczy rozwigzala w spos6b w pelni zadawalajacy.

Istotnym, w tym miejscu jest takze wskazanie, iz wykonane badania laczac nauki
medyczno-weterynaryjne z naukami prawnymi w odniesieniu do zoonozy, stanowigc
sp6jny kompleks, wskazuja logiczng koniecznos¢kontynuacji tego typu ukierunkowania
badawczego. Nakreslona przez Doktorantk¢obecna charakterystyka przeprowadzonego
procesu badawczego, Swiadezy o dobrym zrozumieniu zagadnienia i dojrzalosci sagdéow

naukowych.

Wykorzystany w przedmiotowej pracy doktorskiej catoksztalt literatury naukowe;j,
swiadczy takze o dobrej znajomosci przez osob¢ Doktorantki realizowanej tematyki
badawczej. Uwazam, iz jest to niezb¢dne przy nakreslonej w pracy, kompleksowej analizie
tak zlozonej problematyki badawczej, z zakresuweterynaryjnej ochrony zdrowia zwierzat ze

szczegdlnym uwzglednieniem ochrony zdrowia publicznego.

Tres¢ recenzowanej pracy, odzwierciedla takzeumiejetnos¢ prowadzenia wywodu
naukowego, jasnoS¢ argumentacji oraz przystepny sposéb przekazywania posiadanych

wiadomosci naukowych.

VIII. Konkluzja

W konkluzji stwierdzam, iz recenzowana praca doktorska spelnia ustawowo

nakreslone wymagania dla tego rodzaju prac naukowych, w sposob precyzyjny nakreslonych

10



w poczatkowej czesci niniejszej recenzji (20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i
nauce, tj. Dz. U. z 2024 r. poz. 1571, 1871, 1897).

Wnosze, zatemo dopuszczenie do dalszych etapéw przewodu doktorskiego Autorki
przedmiotowej rozprawy doktorskiej, a tym samym o wyréznienie osobylek. wet.
Malgorzaty Bruczyriskiej stosowna nagrodaza wyjatkowy, w aspekcie szeroko
rozumianych nauk weterynaryjnych charakter zaprezentowanych badan, co bezspornie

uzasadnia caloksztalt tresci przedmiotowej recenzji naukowej.

11
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