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Recenzja w postepowaniu habilitacyjnym dr inz. Dobrochny Adamek-Urbanskiej

Podstawy opracowania recenzji:

* Uchwata nr 10/2023 Rady Dyscypliny Zootechnika i Rybactwo Szkolty Giéwnej
Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie z dnia 23.05.2023 r. powolujaca mnie na
cztonka Komisji Habilitacyjnej;

* Dokumentacja wniosku o przeprowadzenie postgpowania habilitacyjnego obejmujaca:
poswiadczong kopie dyplomu doktorskiego, autoreferat opisujgcy kariere zawodowg i
gléwne osiagnigcie naukowe (wraz z kopiami publikacji i o$wiadczeniami
wspétautoréw), oméwienie pozostatych osiggni¢¢ naukowo-badawczych, informacje o
aktywnosci naukowej, dydaktycznej i organizacyjnej oraz informacj¢ o wspélpracy
naukowej i projektach badawczych:

* Ustawa z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2021
r. poz. 478 z pézn. zm.), art. 219 ust. 1 pkt. 2.

Sylwetka Kandydatki do stopnia doktora habilitowanego

Pani dr inz. Dobrochna Adamek-Urbanska Jest absolwentkg Szkoly Giéwnej
Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie. Studia inZynierskic i magisterskie odbyla na
Wydziale Nauk o Zwierzgtach, kierunek zootechnika. W 2011 roku uzyskata tytut magistra na
podstawie pracy magisterskiej pt.: »Obserwacje histologiczne i immunohistochemiczne
rozwoju larwalnego jesiotra ostronosego (Acipenser oxyrhynchus oxyrhynchus)”. W 2015
roku uzyskata stopien doktora nauk rolniczych w zakresie zootechniki na podstawie pracy
doktorskiej pt. ,, Poréwnanie rozwoju migsni i ekspresji genéw odpowiedzialnych za tempo
wzrostu szybko i wolno rosnacych jesiotréw” wykonanej na Wydziale Nauk o Zwierzetach
Szkoty Gtéwnej Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie. Od 2015 roku do dnia dzisiejszego
zatrudniona jest na stanowisku adiunkta w Samodzielnym Zakladzie Ichtiologii i
Biotechnologii Akwakultury, Instytut Nauk o Zwierzgtach, SGGW w Warszawie. Cate zycie
naukowe Kandydatki koncentruje si¢ wokét jednej uczelni i praktycznie Jednego zespotu
badawczego.

Ocena osiagniecia naukowego

Osiagniecie naukowe Kandydatki stanowi zbi6r czterech publikacji naukowych
opublikowanych w czasopismach naukowych punktowanych przez Ministerstwo Nauki i
Szkolnictwa Wyzszego, w ktérych jest pierwsza autorks oraz autorkg korespondencyjna.
Publikacje ukazaty si¢ w latach 2017, 2018, 2020 i 2021. Wszystkie publikacje sa wynikiem
pracy zespolowej, co obecnie jest powszechne (s to zespoty zlozone z 5-7 wspotautoréw).
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Kandydatka ocenia swéj udziat w publikacjach jako wiodacy. Brakuje informacji na temat
udziahi niektérych wspétautoré6w w przedstawionych publikacjach: H. Panagiotopoulou, R.
Kolman, K. Jablofiska, K. Marzecki. W zlozonych przez wspélautoréw publikacji
ofwiadczeniach, pojawiaja sie stwierdzenia o udziale polegajacym na nadzorze
merytorycznym prowadzonych prac, co stawia pod znakiem zapytania samodzielno$é
Kandydatki. Przypominam, Ze dotyczy to gtéwnego osiggnigcia naukowego Kandydatki.

Przedstawione do oceny publikacje zostaly opublikowane w czasopismach o niskich
IF (ponizej 1 lub bez IF), ostatnia praca opublikowana jest w czasopi§mie Animals (wydawca
MDPI). Prace (3) cytowane byly 11 razy (wedtug bazy Web of Science), a jedna praca jest
spoza bazy Web of Science.

Kandydatka zatytulowata osiggniccie naukowe nastgpujgco: ,,Ocena stanu homeostazy
1 adaptacji ryb do zmiennych warunkéw $rodowiska wodnego w warunkach akwakultury”.
Niestety podany tytut osiagnigcia nie odpowiada zawartoci artykutéw, ktére sktadajg sie na
nie. Réwniez tre$¢ autoreferatu nie uzasadnia tytutu osiagnigcia. W pracach i w autoreferacie
nie ma odniesienia do zjawiska homeostazy, ktérej definicje Kandydatka z pewnoscia zna,
gdyz jest to podstawowe pojecie w fizjologii zwierzat. Stowo , homeostaza” pojawia si¢ w
tresci autoreferatu 4 razy w tytule, podtytule i celu i 2 razy w calym tekécie opracowania bez
szczegbtowego oméwienia zagadnienia. Artykuty s3 tylko nieznacznie powigzane
tematycznie (s3 powigzane metodologicznie — analizy histologiczne), a ich tre$¢ nie zmierza
w kierunku “oceny stanu homeostazy”. Uwazam, ze celem prowadzonych badan i powstatych
publikacji nie byla i nie jest ocena homeostazy ryb w akwakulturach, gdyz podejécie
metodyczne musiafoby by¢ zupelnie inne. Przedstawione prace spigte sa klamrg analiz
histologicznych, na ktérych Kandydatka zna si¢ doskonale. Autoreferat jest bardzo stabo
napisany, pojawia sic w nim wiele 0g061nik6w i niezrozumiatych sformutowat.

Ponizej zestawiam cele prowadzonych badan, ktére wedtug Kandydatki tworzg spdjne

osiggnigcie naukowe.
P1. Adamek, D., Rzepkowska, M., Panagiotopoulou, H., Ostaszewska, T., Fajkowska, M.,
Kamaszewski, M., Kolman, R. (2017). Morphological differences of white muscle fibers and
genetic diversity of fast and slow growing Atlantic sturgeons (Acipenser oxyrinchus). Turkish
Journal of Fisheries and Aquatic Sciences, 17(5), 959-966.

Kandydatka dokonata analizy poréwnawczej miegéni dwdch morfotypéw jesiotra
ostronosego i dokonata analiz genetycznych, ktére wykazaty, ze tempo wzrostu tkanki
migsniowej nie wynikato z pokrewienistwa osobnikGw. Celem do$wiadczenia byla ,,préba
znalezienia przyczyny zaburzen wzrostu jesiotr6w w stadium miodocianym poprzez analize
tkanki mig§niowej oraz jej potencjatu proliferacyjnego”.

P2. Adamek-Urbanska, D., Jabtonska, K., Rzepkowska, M., Fajkowska, M., Sliwir'lski, ],
Ostaszewska, T. (2020). Runt sturgeon—the case study of abnormal growth in Acipenseridae
juveniles. Fisheries & Aquatic Life, 28(2).

Celem naukowym przeprowadzonych badan bylo ,,okrelenie potencjalnej przyczyny
opGZnienia wzrostu u jesiotréw rosyjskich charakteryzujacych si¢ niewielkimi rozmiarami
ciata podczas odchowu prowadzonego w warunkach akwakultury. W tym celu
przeprowadzono analizy morfologiczne i histopatologiczne badanych osobnik6w”. Na
podstawie przeprowadzonych badan stwierdzono, rozlegte zmiany wielonarzadowe,



Potencjalne przyczyny tych zmian oméwione zostaly ogélnikowo i w sposéb mato
przekonujacy. Nie znalaztam odniesienia do homeostazy.

P3. Adamek, D., Sliwiﬁski, J., Ostaszewska, T., Fajkowska., M., Rzepkowska M., Meguro,
Y., Marzecki, K. (2018). Effect of copper and silver nanoparticles on trunk muscles in
rainbow trout (Oncorhynchus mykiss, Walbaum, 1792). Turkish Journal of Fisheries and
Agquatic Sciences, 18(6), 781-788.

Celem badaf byto okreSlenic wplywu nowych ksenobiotykéw na wzrost i ekspresje
genow odpowiedzialnych za miogeneze¢ u ryb tososiowatych oraz okre§lenie stopnia adaptacji
tkanki migsniowej w warunkach chronicznego narazenia na subletalne st¢zenia nanoczastek
srebra i miedzi.

P4. Adamek-Urbaniska, D., Blazewicz, E., Sobieni, M., Kasprzak, R., Kamaszewski, M.
(2021). Histological Study of Suprabranchial Chamber Membranes in Anabantoidei and
Clariidae Fishes. Animals, 11(4), 1158.

Celem pracy bylo ,zbadanie i poréwnanie budowy dodatkowych narzadéw
oddechowych trzech gatunkéw ryb blednikowcéw (Anabantoidei): gurami catujacego
(Helostoma temminckii Cuvier, 1829), buszowca ostropyskiego (Ctenopoma acutirostre
Pellegrin, 1899) i bojownika wspanialego (Betta splendens, Regan, 1910) z narzadem
nadskrzelowym dwéch sumoksztattnych Clarias batrachus (Linnaeus, 1758) i Clarias
angolensis (Steindachner, 1866), ktére posiadajg specjalne przystosowania anatomiczne
umozliwiajgce przetrwanie w wodach charakteryzujagcych si¢ niskg zawartoscig
rozpuszczonego tlenu.”

W podsumowaniu zamiast oméwienia osiagniccia i wykazania, co bylo wspélnym

mianownikiem prowadzonych badan pojawiajg si¢ ogdlnikowe i dziwnie sformutowane
sformutowania, przyktadowo:
»Nowymi wyzwaniami akwakultury w najblizszych latach bedzie umiejetne wykorzystanie
istniejagcego potencjatu, rozwiazywanie istniejgcych probleméw hodowlanych oraz rozwéj i
wprowadzenie réznorodnoéci w zakresie utrzymywanych gatunkéw ryb, aby dostosowaé
biezgca produkcje do zmieniajacych si¢ warunkéw srodowiskowych”.

W mojej ocenie artykuty stanowiace osiggniecie naukowe nie stanowig cyklu a zbidr
prac, ktérym trudno przypisa¢ wspélny mianownik i spojnos¢. Niniejszym uwazam, ze
artykuly te nie stanowia cyklu powiazanych tematycznie artykuléw naukowych i nie
wnosza znacznego wkladu w rozwéj okreslonej dyscypliny; tym samym Kandydatka nie
spelnia wymogu stawianego przez ustawe kandydatom aplikujacym o stopieni doktora
habilitowanego.

Ocena pozostatych dokonan naukowych wraz z ocena bibliometryczna

Pani Dobrochna Adamek-Urbanska przed uzyskaniem stopnia doktora byla
wspotautorka oSmiu publikacji wieloautorskich w czasopismach o niskich IF lub bez IF.
Udzial w powstanie publikacji polegat przede wszystkim na przygotowaniu preparatéw
histologicznych, wykonaniu analizy obrazu i przygotowaniu opisu wynikéw analiz
mikroskopowych, co nie dziwi u mtodego naukowca. Po doktoracie byta wspétautorks 14
publikacji (wéréd 5-8 autoréw), w ktérych Jej udzial polegal na wykonaniu czgsci prac
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realizowanych przez wieloosobowy zesp6t. W wigkszoéci przypadkéw byto to przygotowanie
preparatéw histologicznych, wykonanie analizy obrazu i przygotowanie opisu wynikéw
analiz mikroskopowych. Publikacje ukazaly si¢ w wysoko ocenianych czasopismach o
zasiegu $wiatowym. Bylta pierwsza autorka tylko jednej publikacji. Ponadto uczestniczyla w
przygotowaniu czterech monografii, ale Jej udziat w ich tworzeniu jest blizej nieokre$lony, a
monografie majg zasi¢g lokalny.

Kandydatka byta wspétautorks prezentacji konferencyjnych, nie podaje jednak, czy
byty to postery czy referaty. W przypadku dwéch konferencii mig¢dzynarodowych byta
pierwszym autorem doniesienia konferencyjnego. Kierowata projektami finansowanymi w
ramach uczelni - dziatalnos¢ statutowa Instytutu Nauk o Zwierzetach i tylko jednym ze zrédet
zewnetrznych (NCN - Miniatura 5).

Indeks-h Kandydatki wedtug bazy Web of Science jest réwny 6, a liczba cytowan wszystkich
prac wynosi 79 (stan na 23.06.2023).

Ocena aktywnosci naukowej realizowanej w innej niz macierzysta uczelni lub instytucji
naukowej, w szczegélnosci zagranicznej (Art. 219 p. 3: ,,Stopieni doktora habilitowanego
nadaje si¢ osobie, ktéra: 3) wykazuje si¢ istotng aktywnoscia naukowa albo artystyczna
realizowana w wigcej niz jednej uczelni, instytucji naukowej lub instytucji kultury, w
szczegdlnosci zagranicznej”).

Kandydatka nie wykazuje zadnej istotnej aktywnosci naukowej w innej poza
macierzysta jednostce naukowej, nie odbyta zadnego stazu naukowego ani w kraju ani za
granica, tym samym nie spelnia powyzszego wymogu stawianego przez ustawe
kandydatom aplikujacym o stopien doktora habilitowanego. Przedstawione we wniosku
dorazne wspétprace nie spetniajg kryterium »istotnej aktywnosci”.

Podsumowanie

Niniejszym stwierdzam, ze dr inz. Dobrochna Adamek-Urbafiska nie spelnia warunkéw
niezbednych do uzyskania stopnia doktora habilitowanego zgodnie z Ustawa z dnia 20
lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2021 r. poz. 478 z pézn. zm.),
art. 219 ust. 1 pkt. 2.
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Ewa Kulczykowska
Sopot, 30.06.2023



