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Nr sprawy SZP.250.49.2021

Szanowni Panstwo,
Uczestnicy postepowania

Nazwa zamdwienia: Ustugi restauracyjne i podawania positkdw na terenie SGGW.

OGtOSZENIE O ODRZUCENIU OFERTY,
OGELOSZENIE O UNIEWAZNIENIU POSTPEPOWANIA

I.  Zamawiajacy Szkota Gtéwna Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie, dziatajac
na podstawie art. 2563 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamédwien
publicznych (t,j. Dz.U. z 2021 r. poz. 1129 z pézn. zm.) zwanej dalej ustawg, informuje o
wykonawcach ktérych oferty zostaty odrzucone:

Oferta 1:

,Limba" Ustugi Gastronomiczne Anna Speruda-Zytek
ul. Nowoursynowska 161,

02-787 Warszawa

Zamawiajacy dziatajagc na podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 3 i 6 ustawy odrzuca oferte Wykonawcy
,Limba" Ustugi Gastronomiczne Anna Speruda-Zytek ul. Nowoursynowska 161, 02-
787 Warszawa, gdyz oferta nie zostata przekazana w sposéb zgodny z wymaganiami
technicznymi oraz organizacyjnymi sporzadzania lub przekazywania ofert przy uzyciu
srodkéw komunikacji elektronicznej okreslonymi przez Zamawiajgcego oraz jest
niezgodna z przepisami ustawy, a w szczegodlnosci przepisem art. 63 ust. 2 ustawy Pzp.

Uzasadnienie:

Wykonawca ztozyt oferte w niniejszym postepowaniu jednak nie zostata ona
podpisana zadnym z dopuszczonych podpiséw wymaganych w Specyfikaciji
Warunkéw Zamdwienia (dalej: ,SWZ").

Zamawiajacy postawit wymagania dotyczace form oraz podpisu ofert co zostato
ujete w rozdziale XV pkt 2 SWZ: ,Oferta wraz z zatgcznikami musi zostac sporzadzona
w jezyku polskim, ztozona w postaci elektronicznej oraz podpisana kwalifikowanym
podpisem elektronicznym, podpisem osobistym lub podpisem zaufanym pod rygorem
niewaznosci" oraz w pkt 14 lit. a) ,formularz Oferty - sporzadzony na podstawie wzoru
stanowigcego zatacznik nr 1 do SWZ: - Formularz musi by¢ ztozony w formie
elektronicznej lub w postaci elektronicznej opatrzonej podpisem zaufanym, lub
podpisem osobistym osoby upowaznionej do reprezentowania wykonawcéw zgodnie
z forma reprezentacji okreslong w dokumencie rejestrowym wtasciwym dla formy
organizacyjnej lub innym dokumencie”.

Powyzszym wymdg zawarty w SWZ jest odzwierciedleniem tresci art. 63 ust. 2
ustawy pzp: ,W postepowaniu o udzielenie zamdwienia lub konkursie o wartosci
mniejszej niz progi unijne oferte, wniosek o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu
o udzielenie zamdwienia lub w konkursie, oswiadczenie, o ktérym mowa w art. 125 ust.
1 p.z.p., sktada sie, pod rygorem niewaznosci, w formie elektronicznej lub w postaci
elektronicznej opatrzonej podpisem zaufanym lub podpisem osobistym.” Powyzsze
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okolicznosci potwierdza takze opinia UZP: ,Kwestie zwigzane z opatrywaniem ofert podpisem elektronicznym
reguluje art. 63 ustawy Pzp. Zgodnie z ww. przepisem (...) w postepowaniu o udzielenie zamodwienia lub konkursie o
wartosci mniejszej niz progi unijne oferte sktada sie, pod rygorem niewaznosci, w formie elektronicznej lub w postaci
elektronicznej opatrzonej podpisem zaufanym lub podpisem osobistym. (...)"

Ztozone przez wykonawce dokumenty wraz z ofertg (formularzem ofertowym) nie zostaty podpisane zadnym
z dopuszczonych przez SWZ podpiséw (kwalifikowanym lub zaufanym lub osobistym).

W zwigzku z powyzszym oferta nie zostata sporzagdzona w sposéb zgodny z przepisami ustawy pzp (art. 63
ust. 2) a takze nie zostata przekazana w sposéb zgodny z wymaganiami technicznymi oraz organizacyjnymi
sporzgdzania lub przekazywania ofert przy uzyciu srodkdéw komunikacji elektronicznej okreslonymi przez
Zamawiajacego.

OGEOSZENIE O UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA

Zamawiajacy zawiadamia, iz uniewaznia postepowanie na podstawie art. 255 pkt 3 ustawy.
Uzasadnienie:

Zgodnie z art. 255 pkt 3 ustawy Zamawiajagcy uniewaznia postepowanie o udzielenie zamodwienia, jezeli cena
lub koszt najkorzystniejszej oferty lub oferta z najnizsza cena przewyzsza kwote, ktéra zamawiajacy zamierza
przeznaczy¢ na sfinansowanie zamdwienia. Zgodnie z art. 222 ust. 4 ustawy, Zamawiajacy opublikowat na stronie
internetowej informacje o kwocie, jaka zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamdwienia, tj. 496 800,00 zt
brutto.

Najkorzystniejszg oferte ztozyt wykonawca: Granatoil Graniszewscy sp.j. ul. Przemystowa 1, 07-407 Czerwin, z
ceng ofertowa 667 002,00 zt brutto.

Po dokonaniu analizy finansowej Zamawiajacy ustalit, ze nie moze zwiekszyé srodkéw na sfinansowanie
przedmiotowego zamdwienia do ceny najkorzystniejszej oferty.

Wobec powyzszego, Zamawiajacy uniewaznia postepowanie na podstawie art. 255 pkt 3 ustawy.

prof. dr hab. Michat Jerzy Zasada - Rektor SGGW

podpisano kwalifikowanym podpisem elektronicznym
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