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Szanowni Paristwo,
Uczestnicy postepowania

Informacja o wyborze najkorzystniejszej oferty
oraz o odrzuceniu ofert.

Dotyczy postepowania pn: Dostawa i montaz mebli i innego wyposazenia dla budynku
Zaplecza Stuzb Technicznych SGGW w Warszawie.

Czes¢ Il - Dostawa i montaz mebli warsztatowo — magazynowych

Zamawiajacy, Szkota Gtéwna Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie, w oparciu o art.
253 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo Zamdwien Publicznych (tj. Dz. U. z 2021 .
poz. 1129 ze zm.), zwanej dalej ,ustawg”, informuje :

. Informacja o wyborze najkorzystniejszej oferty:
Zamawiajgcy zawiadamia, ze w wyniku prowadzonego postepowania jako
najkorzystniejsza w czesci Il postepowania zostata wybrana oferta nastepujgcego
Wykonawcy:

BENER Michat Benka

ul. Wileriska 59B/15

80-251 Gdarisk

Cena brutto: 427 597,20

Termin realizacji zamdwienia: 45 dni liczac od daty podpisania umowy;
Gwarancja: 60 miesiecy liczac od daty odbioru koncowego

Uzasadnienie wyboru:

Wyzej wymieniony Wykonawca przedstawit oferte, ktéra zgodnie z przyjetymi w SWZ
kryteriami oceny, stanowi dla Zamawiajgcego oferte najkorzystniejszg (sposréd ofert
niepodlegajacych odrzuceniu), tj. uzyskata najwiekszg ilos¢ punktéw. Wykonawca w
kryterium ,cena” uzyskat 60 punktéw z mozliwych 60 pkt, w kryterium ,termin realizacji
zamowienia” uzyskat 25 punktéw z mozliwych 25 pkt, w kryterium ,okres Gwarancji "
uzyskat 15 punktéw z mozliwych 15 pkt, co razem daje ogdlng sume 100 punktdw.

Il. Informacja o odrzuceniu ofert:
Zamawiajacy zawiadamia, ze w wyniku prowadzonego postepowania oferty
nastepujacych Wykonawcdéw podlegajg odrzuceniu w czesci Il postepowania:

Nazwa i adres Wykonawcy:
TRONUS Polska Sp. z 0. o,
ul. Ordona 2A

01-237 Warszawa

Uzasadnienie odrzucenia:
Oferta Wykonawcy zostaje odrzucona na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 2) lit. c) ustawy
Pzp.
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Wykonawca pismem nr DI/310/2021r z dnia 22.12.2021r zostat wezwany przez Zamawiajagcego do uzupetnienia
przedmiotowych srodkéw dowodowych wymienionych w rozdziale VI ust. 1 SWZ, w ktérym to rozdziale wymagano
dotaczenia tych dokumentéw do oferty a ktérych Wykonawca nie ztozyt wraz z oferta. Wykonawca w odpowiedzi na
wezwanie do uzupetnienia przedmiotowych Srodkéw dowodowych nie ztozyt wszystkich wymaganych przez
Zamawiajgcego przedmiotowych srodkéw dowodowych tj. wynikdw badan trudnozapalnosci dla farb/lakierdw.

Nazwa i adres Wykonawcy:
Starpol Meble

Agnieszka Kliczkowska

ul. Skowieszyriska 24
24-100 Putawy

Uzasadnienie odrzucenia:

Oferta Wykonawcy zostaje odrzucona na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 2) lit. c) ustawy Pzp.

Wykonawca pismem nr DI/308/2021r z dnia 22.12.2021r zostat wezwany przez Zamawiajacego do uzupetnienia
przedmiotowych srodkéw dowodowych wymienionych w rozdziale VI ust. 1 SWZ, w ktérym to rozdziale wymagano
dotaczenia tych dokumentéw do oferty. Wykonawca w odpowiedzi na wezwanie do uzupetnienia przedmiotowych
srodkéw dowodowych nie ztozyt wszystkich wymaganych przez Zamawiajacego przedmiotowych srodkéw dowodowych
tj. wynikéw badan trudnozapalnosci dla farb i lakieréw.

Nazwa i adres Wykonawcy:
ZPH LUMAR

Jacek Ogorkiewicz

ul. Wierzbowa 3

85-374 Bydgoszcz

Uzasadnienie odrzucenia:

Oferta Wykonawcy zostaje odrzucona na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 2) lit. c) ustawy Pzp.

Wykonawca pismem nr DI/305/2021r z dnia 22.12.2021r zostat wezwany przez Zamawiajacego do uzupetnienia
przedmiotowych Srodkéw dowodowych wymienionych w rozdziale VI ust. 1 SWZ, w ktérym to rozdziale wymagano
dotaczenia tych dokumentéw do oferty. Wykonawca w odpowiedzi na wezwanie do uzupetnienia przedmiotowych
srodkéw dowodowych nie ztozyt wszystkich wymaganych przez Zamawiajacego przedmiotowych srodkéw dowodowych
tj. wynikéw badan trudnozapalnosci dla farb/lakierdw.

Nazwa i adres Wykonawcy:
Grzegorz Tomczyk

Taurus Meble Biurowe i Hotelowe
ul. Aleksandry 9/120

30-837 Krakéw

Oferta Wykonawcy zostaje odrzucona na podstawie art. 226 ust. 1 pkt.2 lit. b) I lit. c) ustawy jako oferta Wykonawcy, ktéry
nie spetnia warunkéw udziatu w postgpowaniu i ktdry nie ztozyt w przewidzianym terminie podmiotowego srodka
dowodowego potwierdzajgcego spetnienie warunkow udziatu w postepowaniu.

Wykonawca pismem nr DI/15/2022r z dnia 13.01.2022r, zostat wezwany przez Zamawiajagcego do ztozenia
podmiotowych srodkéw dowodowych. Wykonawca w odpowiedzi przestat wymienione powyzej dokumenty, w tym polise
OC ktdrej okres ubezpieczenia rozpoczyna sie w dniu 17.01.2022r, podczas gdy, termin sktadania ofert przypadat na dzien
14.12.2021r. Zamawiajacy stwierdzit zatem, iz ztozona przez wykonawce polisa nie obejmowata okresu ubezpieczenia od
dnia uptywu terminu sktadania ofert tj. od dnia 14.12.2021 r. do dnia 17.01.2022 r,, zatem nie potwierdzata spetniania
warunku dotyczgcego sytuacji ekonomicznej lub finansowe;.

W zwiazku z powyzszym, Zamawiajacy pismem nr DI/26/2022r z dnia 21.01.2022r, wezwat Wykonawce do uzupetnienia
dokumentu potwierdzajagcego, ze Wykonawca jest ubezpieczony w zakresie prowadzonej dziatalnosci zwigzanej z
przedmiotem zamdwienia na sume gwarancyjng okreslong przez Zamawiajgacego w SWZ, wykazujgcego spetnienie przez
Wykonawce warunkdéw udziatu w postepowaniu na dzien sktadania ofert.

Wykonawca w odpowiedzi na wezwanie odmdwit uzupetnienia ww. dokumentu i go nie uzupetnit w dokumentu, w
zwiazku z czym uznac¢ nalezy, iz Wykonawca nie potwierdzit spetniania warunkéw udziatu w postepowaniu w tym
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zakresie. Nieztozenie podmiotowego srodka dowodowego potwierdzajacego, ze Wykonawca jest ubezpieczony w
zakresie prowadzonej dziatalnosci zwigzanej z przedmiotem zamdwienia na sume gwarancyjng okreslong przez
Zamawiajgcego w SWZ na dzien sktadania ofert skutkuje uznaniem, ze wykonawca nie spetnia warunkéw udziatu w
postepowaniu okreslonych w rozdziale X ust. 2 pkt 3) lit. b) SWZ.

Fakt, iz dokumenty miaty by¢ aktualne na dzie ztozenia nie oznacza, iz dokumenty te nie powinny potwierdzad
spetniania warunkdéw udziatu takze na dzien sktadania ofert. Kwestia ta byta niejednokrotnie wyjasniania w doktrynie jak
i orzecznictwie, ktére zachowuje nadal swojg aktualnosé. W szczegdlnosci w wyroku z dnia 8 marca 2017 r. o sygn. KIO
366/17 lzba stwierdzita, ze: ,Zamawiajacy powinien przyjmowaé dokumenty uzupetniane przez wykonawcdédw na
wezwanie z art. 26 ust. 3 p.z.p. wystawione z datg biezacg, ale jednoczesnie takie, ktdre w swojej tresci potwierdzajg
spetnianie warunku przez wykonawce na dzien ztozenia oferty. (...) Wykonawca jest zobowigzany wykazac spetnienie
warunkdéw udziatu w postepowaniu i brak podstaw do wykluczenia na dzien sktadnia ofert, a taki stan ma sie utrzymywac
az do zawarcia umowy." Takie stanowisko ma swoje odzwierciedlenie takze w najnowszych pogladach doktryny m.in. M.
Jaworska w Komentarzu do nowej ustawy Pzp wskazuje, ze: ,Wykonawca biorgcy udziat w postepowaniu o udzielenie
zamowienia zobowigzany jest potwierdzi¢ spetnianie warunkdw udziatu w postepowaniu oraz brak przestanek
wykluczenia na dzien sktadania wnioskéw o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu albo sktadania ofert. Stan ten
powinien trwac przez caty okres postepowania. W celu potwierdzenia braku podstaw wykluczenia, spetniania warunkéw
udziatu w postepowaniu oraz kryteridow selekcji (jesli zostaty okreslone) wykonawca do wniosku albo do oferty
zobowigzany jest dotgczy¢ oswiadczenie, o ktérym mowa w art. 125 ust. 1 PZP. W postepowaniu o wartosci wtasciwej dla
stosowania art. 126 PZP oswiadczenie to sktadane jest na formularzu jednolitego dokumentu. W odpowiedzi na wezwanie
dokonywane na podstawie art. 126 PZP, wykonawca sktada podmiotowe srodki dowodowe aktualne na dzieri ich ztozenia.
LAktualny”, zgodnie z definicjg z internetowego Stownika jezyka polskiego, oznacza ,dotyczacy tego, co sie dzieje obecnie,
wazny w czasie obecnym”. Podmiotowe srodki dowodowe, sktadane na wezwanie w trybie art. 126 PZP, majg zatem
stanowi¢ odzwierciedlenie istniejgcej na dzien ich ztozenia sytuacji podmiotowej wykonawcy. Jednoczesnie powinny
potwierdzagé, ze na dzien ich ztozenia stan w zakresie spetniania warunkdw udziatu w postepowaniu oraz braku podstaw
wykluczenia nie ulegt zmianie i ma charakter ciggty w stosunku do stanu z dnia ztozenia jednolitego dokumentu. Zatem
aktualnos¢ podmiotowych srodkéw dowodowych nie moze byé utozsamiana z datg ich wystawienia. Wyraza sie w
obrazowaniu biezacej sytuacji wykonawcy na dzien ztozenia podmiotowych srodkéw dowodowych, ktéra powinna mie¢
charakter trwaty od dnia ztozenia oswiadczenia na jednolitym dokumencie.” (M. Jaworska w: Prawo zamdwien
publicznych. Komentarz pod. red. M. Jaworska, wyd. C.H. BECK, Warszawa 2021, s. 393-394).

Rektor SGGW
prof. dr hab. Michat Zasada
/podpisano kwalifikowanym podpisem elektronicznym/

Zatacznik:
Informacje dotyczace Wykonawcdw, ktérzy ztozyli oferty w przedmiotowym postepowaniu oraz ilos¢ punktow
przyznanych w poszczegdlnych kryteriach oceny ofert i tgczna ilos¢ punktow.
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