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Uchwala Nr 4 - 2021/2022
Senatu Szkoly Gléwnej Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie
z dnia 27 wrzesnia 2021 roku
w sprawie uchwalenia Regulaminu przeprowadzania postepowan w sprawie nadania
stopnia doktora habilitowanego w Szkole Gléwnej Gospodarstwa Wiejskiego

w Warszawie

Na podstawie art. 221 ust. 14 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i
nauce (Dz. U. z 2021 r. poz. 478 z pdzn. zm.) i § 23 ust. 2 pkt. 4 Statutu Szkoty Gléwnej
Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie Senat Szkoly Gléwnej Gospodarstwa Wiejskiego w
Warszawie uchwala, co nastgpuje:

§1

1. Wprowadza si¢ Regulamin przeprowadzania postgpowan w sprawie nadania stopnia
doktora habilitowanego w Szkole Gléwnej Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie w
brzmieniu stanowigcym zatacznik do niniejszej uchwaty, zwany dalej: ,,Regulaminem”.

2. Regulamin wchodzi w zycie z dniem 1 pazdziernika 2021 r., z zastrzezeniem § 2.

§2

Do postegpowan w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego wszczetych, a
niezakonczonych przed dniem wejScia w zycie Regulaminu stosuje si¢ przepisy
dotychczasowe.

§3
Z dniem 30 wrzes$nia 2021 r. uchyla sie:

1) Uchwate Nr 9-2019/2020 Senatu Szkoty Glownej Gospodarstwa Wiejskiego w
Warszawie z dnia 23 wrzesnia 2019 r. w sprawie uchwalenia Regulaminu
przeprowadzania postepowan w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego
Szkoly Gtownej Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie.

2) Uchwale Nr 36 - 2020/2021 Senatu Szkoty Glownej Gospodarstwa Wiejskiego w
Warszawie z dnia 30 listopada 2020 roku w sprawie zmiany Uchwaty nr 9 - 2019/2020
Senatu Szkoty Gtéwnej Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie w sprawie uchwalenia
Regulaminu przeprowadzania postgpowan w sprawie nadania stopnia doktora
habilitowanego Szkoty Gtownej Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie



§ 4

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Rektor
Szkoty Gtownej Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie
prof. dr hab. Michat Zasada
/podpisano kwalifikowanym podpisem elektronicznym/
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Rozdzial 1
Postanowienia ogolne

§ 1 [Zakres regulacji]

1. Uprawnienia Szkoly Gtownej Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie do nadawania
stopnia doktora habilitowanego w danej dyscyplinie realizowane sa przez rady dyscyplin.

2. Niniejszy regulamin okres$la szczegotowe zasady przeprowadzania postepowan w sprawie
nadania stopnia doktora habilitowanego, dla ktérych podmiotem habilitujacym jest Szkota
Gtowna Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie.

3. Rada dyscypliny podejmuje uchwaly w sprawie nadania stopnia naukowego doktora
habilitowanego lub odmowy nadania stopnia doktora habilitowanego bezwzgledng
wiekszosciag gtosow, w glosowaniu tajnym, w obecnosci co najmniej potlowy uprawnionych
do glosowania tj. 0S6b posiadajacych, co najmniej stopnien doktora habilitowanego. W
pozostalych sprawach rada dyscypliny podejmuje uchwaty zwykta wigkszoscig gloséw w
glosowaniu jawnym przy obecnos$ci co najmniej potowy ogolnej liczby uprawnionych do
glosowania, chyba ze Statut wymaga tajno$ci gtosowania.

4. Uchwaty podjete przez rade dyscypliny podpisuje przewodniczacy rady dyscypliny.
Uchwaly podjete przez Komisj¢ habilitacyjna podpisuje przewodniczacy Komisji
habilitacyjnej.

5. Komisja habilitacyjna podejmuje uchwaly zwykta wiekszoscia glosow, w glosowaniu
jawnym, w obecnos$ci co najmniej potowy uprawnionych do glosowania, chyba ze zgodnie
z regulaminem habilitant zawnioskuje o tajno$¢ glosowania.

6. W postegpowaniach w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego, w zakresie
nieuregulowanym w ustawie, stosuje si¢ odpowiednio przepisy KPA.

§ 2 [Stownik pojec]
I[lekro¢ w niniejszym Regulaminie uzyto:

1) BIP —nalezy przez to rozumie¢ Biuletyn Informacji Publicznej SGGW;

2) Habilitant lub kandydat — nalezy przez to rozumie¢ osobe¢ ubiegajaca si¢ o nadanie
stopnia doktora habilitowanego;

3) Komisja habilitacyjna — nalezy przez to rozumie¢ komisj¢ habilitacyjng, dokonujaca
czynno$ci w postgpowaniu w sprawie nadania stopnia, powotang na zasadach
okreslonych w niniejszym regulaminie;

4) KPA — nalezy przez to rozumie¢ ustawe z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks
postepowania administracyjnego (t.j. z dnia 16 marca 2021 r., Dz.U. z 2021 r., 0z. 735);

5) Postepowanie — nalezy przez to rozumie¢ postgpowanie w sprawie nadania stopnia
doktora habilitowanego;

6) Rada dyscypliny — nalezy przez to rozumie¢ organ SGGW w rozumieniu statutu
wiasciwy do nadawania stopnia doktora habilitowanego w danej dyscyplinie;

7) RDN- nalezy przez to rozumie¢ Rade Doskonatosci Naukowe;j;

8) Regulamin — nalezy przez to rozumie¢ niniejszy regulamin przeprowadzania
postepowan w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego w Szkole Glowne;j
Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie;



9) SGGW lub Uczelnia — nalezy przez to rozumie¢ Szkote Gtéwng Gospodarstwa
Wiejskiego w Warszawie;

10) Statut — nalezy przez to rozumie¢ Statut Szkoly Gtéwnej Gospodarstwa Wiejskiego w
Warszawie;

11) Ustawa—nalezy przez to rozumie¢ ustawe z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie
wyzszym i nauce (t.j. Dz. U. 2021 poz. 478).

§ 3 [Harmonogram postgpowania]

Postepowanie w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego sktada si¢ z nastepujacych
etapow:

1) ztozenie wniosku do RDN przez Habilitanta;

2) weryfikacja formalna RDN i skierowanie wniosku do SGGW,

3) skierowanie wniosku przez Rektora SGGW do odpowiedniej rady dyscypliny;

4) weryfikacja wniosku i ustalenie zasad finansowania;

5) zgoda na przeprowadzenie postgpowania lub odmowa — uchwata rady dyscypliny— w
terminie 4 tygodni od dnia otrzymania wniosku przez SGGW;

6) podpisanie umowy 0 pokrycie kosztow postepowania;

7) powotanie komisji habilitacyjnej — uchwata rady dyscypliny — w terminie 6 tygodni od
dnia otrzymania informacji z RDN o wyznaczonych przez RDN cztonkach komisji;

8) sporzadzenie recenzji - w terminie 8 tygodni od dnia dor¢czenia dokumentacji do
recenzenta;

9) wyznaczenie terminu kolokwium habilitacyjnego (obligatoryjne w przypadku nauk
spotecznych, w pozostatych dziedzinach opcjonalne) i dostarczenie informacji do
habilitanta —co najmniej 14 dni przed wyznaczonym terminem;

10)opinia w sprawie nadania stopnia — uchwata komisji habilitacyjnej — w terminie 6
tygodni od dnia otrzymania recenzji;

11)nadanie stopnia doktora habilitowanego lub odmowa — uchwata rady dyscypliny - w
terminie miesigca od dnia otrzymania uchwaty komisji;

12)ustalenie ostatecznych kosztow postepowania, potwierdzenie wniesienia oplaty przez
habilitanta —;

13)wniesienie przez habilitanta odwotania od decyzji odmownej - do RDN za
posrednictwem rady dyscypliny — do 30 dni od dnia dorgczenia decyzji,

14)odniesienie si¢ do wniesionego odwotania - uchwata rady dyscypliny w terminie 3
miesi¢cy od dnia ztoZenia odwotania.

§ 4 [Obstuga administracyjna postgpowania W SGGW/]

1. Obstuge administracyjng i organizacyjng rady dyscypliny zapewnia sekretariat instytutu
obstugujacego rade dyscypliny przeprowadzajaca postgpowanie habilitacyjne.



2. Obsluge administracyjng 1 organizacyjng komisji habilitacyjnej zapewnia jej sekretarz, z
pomoca sekretariatu instytutu obslugujacego rade dyscypliny przeprowadzajaca
postepowanie habilitacyjne.

§ 5 [Udostepnienie informacji o postgpowaniu]

1. SGGW niezwlocznie udostepnia na swojej stronie podmiotowej BIP:

1) wniosek habilitanta wraz z autoreferatem i wykazem osiagnigc;

2) uchwale rady dyscypliny w sprawie powotania komisji habilitacyjnej;

3) recenzje;

4) uchwal¢ komisji habilitacyjnej zawierajgcg opini¢ w sprawie nadania stopnia wraz
z uzasadnieniem;

5) uchwate rady dyscypliny w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego wraz z
uzasadnieniem nadania lub odmowy nadania stopnia naukowego.

2. Wnhniosek osoby ubiegajacej si¢ o stopien doktora habilitowanego, informacje¢ o skladzie
komisji habilitacyjnej oraz recenzje niezwtocznie po ich udostepnieniu sg zamieszczane w
systemie ,,POL-on”, o ktérym mowa w art. 342 ust. 1 ustawy.

3. Dane niezbedne do opublikowania dokumentéw, o ktérych mowa w ust. 11 2., niezwlocznie
po ich uzyskaniu, sg przesytane przez sekretariat instytutu obstugujacego rad¢ dyscypliny
wyznaczonemu pracownikowi Biura Obstugi Nauki, ktory udost¢pnia je na stronie
podmiotowej BIP i w systemie ,,POL-on”.

Rozdzial 1T
Wymogi nadania stopnia doktora habilitowanego

§ 6 [Wymogi nadania stopnia doktora habilitowanego]

1. Stopien doktora habilitowanego nadaje si¢ osobie, ktora
1) posiada stopien doktora;
2) posiada w dorobku osiggniecia naukowe, stanowigce znaczny wkiad w rozwoj
okreslonej dyscypliny, w tym co najmnie;j:

a) 1 monografi¢ naukowa wydang przez wydawnictwo, ktére w roku opublikowania
monografii w ostatecznej formie bylo ujete w wykazie sporzadzonym zgodnie z
przepisami wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. a Ustawy, lub

b) 1 cykl powigzanych tematycznie artykulow naukowych opublikowanych w
czasopismach naukowych lub w recenzowanych materialach z konferencji
mig¢dzynarodowych, ktoére w roku opublikowania artykulu w ostatecznej formie
byty ujete w wykazie sporzgdzonym zgodnie z przepisami wydanymi na podstawie
art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. b Ustawy, lub

c) 1 zrealizowane oryginalne osiagnigcie projektowe, konstrukcyjne lub
technologiczne;

3) wykazuje si¢ istotng aktywnos$cig naukowa albo artystyczng realizowang w wigcej niz
jednej uczelni, instytucji naukowej lub instytucji kultury, w szczegolnosci zagraniczne;.

2. Osiggniecie, o ktorym mowa w ust. 1 pkt 2, moze stanowi¢ cz¢$¢ pracy zbiorowej, jezeli
opracowanie wydzielonego zagadnienia jest indywidualnym wktadem Habilitanta,
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potwierdzonym os$wiadczeniami Habilitanta i wspotautorow, okre$lajagcymi  jego
indywidualny wktad w powstanie tej pracy. Wzor o§wiadczenia okre$la zatacznik nr 1.

. Jezeli praca zbiorowa, o ktorej mowa w ust. 2, ma wigcej niz pigciu wspolautorow,
Habilitant przedktada o$wiadczenia co najmniej czterech wspotautorow.

. Habilitant jest zwolniony z obowigzku przedlozenia o$wiadczenia wspotautora w
przypadku jego $mierci, uznania go za zmartego albo jego trwatego uszczerbku na zdrowiu
uniemozliwiajgcego uzyskanie wymaganego o$wiadczenia.

. Gdy z przyczyn niezaleznych od Habilitanta nie jest mozliwe uzyskanie o$wiadczen
wspotautorow, kandydat zalacza oswiadczenie pierwszego autora, redaktora monografii,
kierownika projektu, przewodniczacego zespolu lub autora korespondencyjnego. W
przypadku braku mozliwosci uzyskania takich o$§wiadczen, Habilitant jest zobowiazany do
wyjasnienia przyczyn niezlozenia oswiadczenia przez wyzej wymienione osoby w
o$wiadczeniu, o ktéorym mowa w ust. 2.

. Obowiazek publikacji nie dotyczy osiagnie¢, ktorych przedmiot jest objety ochrong
informacji niejawnych.

Rozdzial 111
Wszczecie postepowania i zgoda na przeprowadzenie

§ 7 [Ztozenie wniosku do RDN]

. Habilitant sktada za posrednictwem RDN do SGGW, jako podmiotu habilitujacego,
pisemny wniosek 0 Wwszczecie postepowania w sprawie nadania stopnia doktora
habilitowanego.

. Datg wszczecia postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego jest data

wptywu wniosku do RDN.

. Whniosek obejmuje:

1) wniosek przewodni, ktoérego wzor stanowi zatgcznik nr 2;

2) formularz danych wnioskodawcy, ktorego wzor stanowi zatacznik nr 3;

3) kopi¢ dokumentu potwierdzajacego posiadanie stopnia doktora;

4) autoreferat, ktorego wzor stanowi zatacznik nr 4;

5) wykaz osiggni¢¢ naukowych albo artystycznych, stanowigcych znaczny wktad w rozwoj
okreslonej dyscypliny, zgodnie z aktualnymi wytycznymi RDN;

6) pelne teksty publikacji wykazanych jako osiagni¢cie naukowe, o ktorym mowa w § 6
ust. 1 pkt. 2, wraz z o§wiadczeniami wspotautorow, w przypadku, o ktérym mowa § 6
ust. 21 3.

. Whniosek o wszczgcie postepowania w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego

moze by¢:

1) wraz z zatacznikami przedtozony RDN w 1 egzemplarzu w formie papierowej wraz z
kopiami tych dokumentéw zapisanych na informatycznych no$nikach danych — w 2
egzemplarzach albo

2) ztozony do RDN za posrednictwem elektronicznej skrzynki ePUAP opatrzony
kwalifikowanym podpisem elektronicznym.



. Osoby ubiegajace si¢ o nadanie stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk $cistych
1 przyrodniczych, wniosek o wszczecie postgpowania w sprawie nadania tego stopnia (wraz
z pelng dokumentacja) przedktadaja w jezyku polskim i angielskim.

. Dokumenty, o ktorych mowa w ust 3 pkt. 1, 2, 4 i 5 wymagaja podpisu wnioskodawcy.
Kopie dokumentéw zapisane na elektronicznym no$niku danych musza stanowi¢ pelne
odwzorowanie cyfrowe dokumentacji papierowej, tj. muszg by¢ tozsame (identyczne) z
forma papierowa wraz z zawartymi na nich oryginalnymi podpisami.

. Pelne teksty publikacji wykazanych jako osiagnigcie naukowe, o ktorym mowa w § 6 ust.
1 pkt. 2 habilitant przedktada w wersji papierowej. Pozostale osiggnigcia opisane w
wykazie, o ktorym mowa w ust. 2 pkt. 5, habilitant moze udokumentowaé na
elektronicznych no$nikach danych.

§ 8 [Weryfikacja formalna wniosku]

. Oceny formalnej wniosku dokonuje RDN oraz przekazuje go SGGW w terminie 4 tygodni
od dnia jego otrzymania.

. Rada dyscypliny dokonuje wstepnej weryfikacji wniosku i ustala, czy nie zachodza
przestanki do odmowy przeprowadzenia postegpowania.

. Kandydat moze zosta¢ zaproszony na posiedzenie Rady dyscypliny w celu przedstawienia
zatozen swojej habilitacji.

. Sekretariat instytutu obstugujacego rade dyscypliny, do ktorej zostal przekazany wniosek,
przygotowuje wstepng kalkulacje kosztow, stanowiagcg zatgcznik nr 5 oraz projekt umowy
z habilitantem (zatgcznik nr 6) lub jednostka zatrudniajaca habilitanta (zatacznik nr 7).

§ 9 [Zgoda na przeprowadzenie postepowania]

. W terminie 4 tygodni od dnia otrzymania wniosku przez SGGW rada dyscypliny, na
podstawie wniosku kandydata i zatgczonych dokumentéw, podejmuje uchwatg 0 zgodzie na
przeprowadzenie postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego
(zatgcznik nr 8) lub uchwale o odmowie wyrazenia zgody na przeprowadzenia tego
postepowania (zatgcznik nr 9).

. Po wyrazeniu zgody na przeprowadzenie postgpowania:

1) przewodniczacy rady dyscypliny zwraca si¢ z pisemnym wnioskiem do RDN o
wyznaczenie 4 cztonkow komisji habilitacyjnej (pismo w tej sprawie wraz z kopia
uchwaly przesyta si¢ do RDN oraz do wiadomosci habilitanta);

2) dyrektor instytutu obstugujacego rad¢ dyscypliny zawiera umowg z habilitantem lub
jednostka zatrudniajacag habilitanta o pokrycie kosztéw postepowania.

. W przypadku niewyrazenia zgody na przeprowadzenie postepowania, przewodniczacy rady
dyscypliny niezwlocznie zawiadamia o tym RDN. Pismo w tej sprawie przesyta si¢ do RDN
wraz z kopig uchwaly oraz do wiadomosci habilitanta.

. Rada dyscypliny nie moze odméwié przeprowadzenia postepowania w przypadku, gdy
SGGW zostato wyznaczone przez RDN jako podmiot habilitujacy, po uprzedniej odmowie
przeprowadzenia tego postepowania przez inny podmiot habilitujacy.



Rozdzial IV
Powolanie komisji habilitacyjnej

§ 10 [Sktad komisji habilitacyjnej]

Komisja habilitacyjna sktada si¢ z 7 0s6b, w tym:
1) 4 wyznaczonych przez Rade Doskonatosci Naukowe;j:

a) przewodniczacego;
b) 3 recenzentow;

2) 3 wyznaczonych przez rad¢ dyscypliny:

1)

2)
3)

4)

a) recenzenta,
b) 2 cztonké6w komisji, w tym sekretarza.

§ 11 [Wymogi stawiane cztonkom komisji]

Osoby, o ktorych mowa w § 10 pkt 1 oraz w § 10 pkt 2 lit. a, wyznacza si¢ sposrod 0so6b
posiadajacych stopien doktora habilitowanego lub tytul profesora oraz aktualny dorobek
naukowy lub artystyczny i uznang renome, w tym miedzynarodowa.

Osoby, o ktorych mowa w § 10 pkt 2 lit. a-b, rada dyscypliny wyznacza sposrod
pracownikow SGGW posiadajacych stopien doktora habilitowanego lub tytut profesora
oraz aktualny dorobek naukowy lub artystyczny 1 uznang renomg, w tym
migdzynarodowa.

Recenzentem moze by¢ osoba niespelniajgca warunkéw okreslonych ust. 1, ktora jest
pracownikiem zagranicznej uczelni lub instytucji naukowej, jezeli RDN lub rada
dyscypliny uzna, ze osoba ta posiada znaczacy dorobek w zakresie zagadnien
zwigzanych z osiggnigciami habilitanta.

Recenzentem nie moze by¢ osoba:

w stosunku do ktoérej zachodza uzasadnione watpliwosci co do jej bezstronnosci, w
szczegbdlnosci posiadajaca dorobek publikacyjny, wspoOlne prace badawcze z
kandydatem, bedaca recenzentem wydawniczym jego dorobku, bedaca recenzentem we
wczesniej toczacych sie postepowaniach oraz przewodach doktorskich i habilitacyjnych
kandydata, a takze bedgca w stosunku nadrzednosci stuzbowe;;

ukarana karg dyscyplinarng, o ktoérej mowa w art. 276 ust. 1 pkt 4 ustawy — w okresie
trwania tej kary;

bedaca pracownikiem uczelni, instytutu PAN, instytutu badawczego albo instytutu
mig¢dzynarodowego, ktorych pracownikiem jest habilitant;

ktora w okresie ostatnich 5 lat dwukrotnie nie dochowata terminu na sporzadzenie
recenzji, 0 ktorym mowa w § 13 ust. 1.

Cztonkiem komisji habilitacyjnej, o ktorej mowa w § 10 pkt 1-2, nie moze by¢ osoba
ukarana karg dyscyplinarng, o ktorej mowa w art. 276 ust. 1 pkt 4 ustawy — w okresie
trwania tej kary.

§ 12 [Powotanie komisji habilitacyjnej]



. W terminie 12 tygodni od dnia otrzymania wniosku, o ktorym mowa w § 9 ust. 2 pkt. 1,

RDN wyznacza 4 cztonkow komisji habilitacyjnej, o ktorych mowa w § 10 pkt 1, i

przekazuje te informacje radzie dyscypliny.

. Nie pozniej niz na 2 tygodnie przed planowanym terminem posiedzenia, na ktorym ma by¢

powotana komisja habilitacyjna, kazdy cztonek rady dyscypliny posiadajacy co najmniej

stopnien doktora habilitowanego moze zaproponowac¢ kandydata na recenzenta, sekretarza

1 cztonka komisji, o ktérych mowa w § 10 pkt 2, w formie pisemnej do przewodniczacego

rady dyscypliny.

. Przed powotaniem komisji habilitacyjnej, rada dyscypliny glosuje w sprawie wskazania

cztonkéw komisji habilitacyjnej, o ktorych mowa w § 10 pkt. 2 — osobno nad kazdym

kandydatem.

. W terminie 6 tygodni od dnia otrzymania informacji, o ktérej mowa w ust. 1, rada

dyscypliny w drodze uchwaty, ktorej wzor stanowi zalgcznik nr 10 powotuje komisje

habilitacyjng w sktadzie okreslonym w § 10.

. Po powotaniu komisji habilitacyjnej przewodniczacy rady dyscypliny:

1) zleca niezwloczne zawarcie niezbednych umoéw, o ktorych mowa w § 18;

2) przekazuje komisji habilitacyjnej wniosek habilitanta wraz z zatgcznikami w postaci
elektronicznej.

Rozdzial V
Recenzje i kolokwium habilitacyjne

§ 13 [Sporzadzenie recenzji|

. Recenzenci w terminie 8 tygodni od dnia dorg¢czenia im wniosku przygotowujg recenzje
dotyczace osiggnie¢ naukowych habilitanta, na podstawie umowy, ktorej wzor stanowi
zalacznik nr 11.
. Recenzja powinna zawiera¢ szczegdélowo uzasadniong ocen¢ osiggni¢¢ naukowych i
aktywnosci naukowej habilitanta z punktu widzenia kryteriow okreslonych w ustawie.
. Tres¢ 1 konkluzja recenzji musi by¢ merytorycznie spojna. Konkluzja recenzji moze by¢
wylacznie pozytywna albo negatywna.
. Recenzenci przekazuja przewodniczacemu rady dyscypliny sporzadzone recenzje w formie
papierowej opatrzonej wlasnor¢ecznym podpisem recenzenta oraz w wersji elektronicznej
(skan).
. Sekretariat instytutu obstugujacy rade dyscypliny przygotowuje protokét zdawczo-
odbiorczy recenzji, stanowiacy zatacznik nr 12.
. W przypadku gdy otrzymana recenzja:

a) nie zawiera konkluzji o spetlnianiu badz niespetnieniu wymagan ustawowych,

b) lub zawiera inne uchybienia formalne
przewodniczacy rady dyscypliny moze zwroci¢ si¢ do recenzenta 0 jej poprawienie lub
uzupelnienie.
. Po otrzymaniu ostatniej recenzji przewodniczacy rady dyscypliny, nie pozniej niz w
terminie 1 tygodnia, przekazuje wszystkie recenzje w wersji elektronicznej wszystkim
cztonkom komisji habilitacyjnej, za posrednictwem sekretarza komisji habilitacyjne;j.



. Sekretarz w porozumieniu z cztonkami komisji habilitacyjnej wyznacza termin posiedzenia
komisji habilitacyjnej.

§ 14 [Kolokwium habilitacyjne]

. Komisja habilitacyjna moze przeprowadzi¢ kolokwium habilitacyjne w zakresie osiggniec
naukowych Habilitanta.

. Kolokwium przeprowadza si¢ obligatoryjnie w przypadku osiagnig¢ w zakresie nauk
spotecznych.

. Termin, miejsce, zakres i form¢ kolokwium habilitacyjnego okresla komisja habilitacyjna.
. O terminie i miejscu kolokwium habilitacyjnego sekretarz komisji habilitacyjnej
powiadamia habilitanta oraz przewodniczacego oraz cztonkéw komisji habilitacyjnej a
takze przewodniczacego rady dyscypliny, co najmniej 14 dni przed planowanym terminem.
. Kolokwium habilitacyjne odbywa si¢ w obecnosci co najmniej potowy cztonkow Komisji
habilitacyjnej, w tym co najmniej dwoch recenzentow. W trakcie kolokwium
habilitacyjnego, w charakterze obserwatoréw, obecni mogg by¢ dodatkowo cztonkowie
wlasciwej rady dyscypliny.

. Kolokwium habilitacyjne ma na celu przedstawienie komisji habilitacyjnej przez habilitanta
osiagni¢cia habilitacyjnego oraz jego wpltywu na aktualny stan wiedzy. Prezentacja moze
przyja¢ forme krotkiego wyktadu, po ktorym nastepuje rozmowa cztonkéw komisji
habilitacyjnej z habilitantem na temat przedstawionych dokonan oraz planéw dalszego
rozwoju naukowego.

. Z kolokwium sporzadza si¢ protokodt, ktory stanowi zatacznik do protokotu z posiedzenia
komisji habilitacyjnej, na ktérym podjeta zostata uchwala w sprawie wyrazenia opinii o
nadaniu stopnia doktora habilitowanego.

. Kolokwium habilitacyjne moze by¢ przeprowadzone przy uzyciu urzadzen technicznych
umozliwiajacych jego przeprowadzenie na odleglo$¢ z jednoczesnym i bezposrednim
przekazem obrazu i1 dzwigku pozwalajagcym na wielostronng komunikacje uczestnikow
kolokwium w czasie rzeczywistym.

Rozdzial VI
Nadanie lub odmowa nadania stopnia doktora habilitowanego

§ 15 [Uchwata komisji habilitacyjnej]

. Po zapoznaniu si¢ z recenzjami i ewentualnym przeprowadzeniu kolokwium, nie pdzniej
niz w terminie 6 tygodni od dnia otrzymania ostatniej recenzji, komisja habilitacyjna
podejmuje uchwate w sprawie wyrazenia opinii 0 nadaniu lub odmowie nadania stopnia
doktora habilitowanego, ktorej wzor stanowi zatacznik nr 13, w glosowaniu jawnym,
zwykta wiekszoscia gtosow, w obecnos$ci co najmniej potowy uprawnionych do glosowania
. Na wniosek habilitanta komisja podejmuje uchwate w glosowaniu tajnym, zwykla
wiekszoscig gtosow, w obecnos$ci co najmniej potowy uprawnionych do gltosowania.

. Opinia komisji habilitacyjnej nie moze by¢ pozytywna, jezeli co najmniej 2 recenzje s3
negatywne.
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. Protokot posiedzenia komisji habilitacyjnej jest podpisywany przez sekretarza i
przewodniczacego komisji habilitacyjnej, natomiast uchwata komisji wraz z uzasadnieniem
sa podpisywane przez przewodniczacego komisji habilitacyjne;.

. W szczego6lnie uzasadnionych przypadkach, udzial w pracach komisji habilitacyjnej moze
odbywac¢ si¢ przy uzyciu urzadzen technicznych umozliwiajacych jednoczesne i
bezposrednie przekazywanie obrazu i dzwigku. W przypadku o ktorym mowa w ust. 2,
glosowanie odbywa si¢ przy pomocy narzedzi informatycznych zapewniajacych tajnosé
glosowania.

. W przypadku, o ktorym mowa w ust. 5, projekt protokotu posiedzenia i uchwaty komisji
jest przesylany do wszystkich czlonkéw komisji habilitacyjnej obecnych podczas
posiedzenia, w celu uzgodnienia jego tresci i ostatecznej pisemnej akceptacji przez kazdego
z czlonkdw za pomoca poczty elektronicznej, a nastgpnie podpisywany przez
przewodniczacego komisji.

§ 16 [Uchwata rady dyscypliny]

. Na podstawie uchwaty, o ktérej mowa w § 15 ust. 1 oraz petnej dokumentacji postepowania
w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego rada dyscypliny, w terminie miesigca od
dnia otrzymania dokumentacji podejmuje decyzje o nadaniu stopnia doktora
habilitowanego albo o odmowie jego nadania.

. Rada dyscypliny obligatoryjnie odmawia nadania stopnia doktora habilitowanego, jezeli
opinia komisji habilitacyjnej, o ktoérej mowa w § 15 ust. 1, jest negatywna.

. Glosowanie w sprawie, o ktorej mowa w ust. 1, moze poprzedzi¢ dyskusja z udziatem
habilitanta. W dyskusji moga wzia¢ udzial zaproszeni przez przewodniczacego rady
dyscypliny cztonkowie komisji habilitacyjnej, ktérzy majag glos doradczy, chyba ze sg
cztonkami rady dyscypliny. Zaproszenie na posiedzenie rady dyscypliny przesyta si¢ co
najmniej na 7 dni przed planowanym terminem tego posiedzenia.

. Po przedstawieniu na posiedzeniu rady dyscypliny opinii komisji habilitacyjnej przez jej
przewodniczacego lub sekretarza, rada dyscypliny podejmuje decyzj¢ o nadaniu lub
odmowie nadania stopnia doktora habilitowanego.

. Decyzja rady dyscypliny o nadaniu stopnia doktora habilitowanego (zatacznik nr 14) lub o
odmowie nadania stopnia doktora habilitowanego (zatgcznik nr 15) jest wydawana w formie
uchwaly.

. Decyzje o ktérej mowa w ust. 4 przewodniczacy rady dyscypliny niezwtocznie dorecza
kandydatowi.

. Od decyzji o odmowie nadania stopnia doktora habilitowanego kandydatowi przystuguje
odwotanie w trybie okreslonym w § 17.

Rozdzial VII
Odwolania

§ 17 [Tryb ztozenia odwotania]
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. Od decyzji o0 odmowie nadania stopnia doktora habilitowanego przystuguje odwotanie do

RDN za posrednictwem rady dyscypliny, ktora wydata t¢ decyzje.

. Termin na wniesienie odwotlania wynosi 30 dni od dnia dor¢czenia decyz;ji.

. Po wniesieniu odwolania przewodniczacy rady dyscypliny zleca zatrudnionym w SGGW

cztonkom komisji habilitacyjnej sporzadzenie opinii na temat zasadno$ci odwotania w

terminie nie dtuzszym niz 2 miesigce od dnia wniesienia odwotania.

. Na podstawie opinii, o ktorej mowa w ust. 3, rada dyscypliny:

1) moze uchyli¢ lub zmieni¢ zaskarzong decyzj¢ — jezeli uzna, ze odwotanie zastuguje w
catosci na uwzglednienie albo

2) przyjmuje opini¢ (zatacznik nr 16), o ktoérej mowa w ust. 3, w drodze uchwaty i
przekazuje odwotanie RDN wraz ze swoja opinig i aktami sprawy

- w terminie 3 miesi¢ecy od dnia zlozenia odwotania.

Rozdzial VIII
Oplaty

§ 18 [Zasady ustalania kosztow postepowania]

. Habilitant wnosi optate za przeprowadzenie postepowania w tej sprawie, z zastrzezeniem §

18 ust 21§ 19 ust. 1.

. W przypadku nauczyciela akademickiego albo pracownika naukowego, koszty

postepowania ponosi zatrudniajgca go uczelnia, instytut PAN, instytut badawczy lub

instytut miedzynarodowy. W przypadku nauczyciela akademickiego SGGW koszty

postgpowania ponosi instytut lub inna jednostka niebedaca instytutem, zatrudniajaca

habilitanta.

. Sekretariat instytutu obstugujacego rade dyscypliny, zgodnie z § 8 ust. 4 przygotowuje

wstepng kalkulacje kosztow, stanowigcg zatacznik nr 5 oraz projekt umowy z habilitantem

(zatacznik nr 6) lub jednostka zatrudniajaca habilitanta (zatacznik nr 7), nastepnie

przedstawia dyrektorowi instytutu do wstepnej akceptacji.

. Umowy, o ktorych mowa w niniejszym paragrafie w imieniu SGGW zawiera dyrektor

instytutu  prowadzacego obstuge administracyjng rady dyscypliny, ktéra prowadzi

postepowanie.

. Umowa zawierana jest niezwlocznie po wyrazeniu przez rad¢ dyscypliny zgody na

przeprowadzenie postgpowania, zgodnie z § 9 ust. 2 pkt. 2.

. Wysokos¢ optaty nie moze przekraczaé kosztow postepowania, na ktore sktadaja si¢ koszty

wynagrodzen cztonkéw komisji habilitacyjnej, wynagrodzen recenzentow, koszty zwigzane

z delegacjami oraz poniesione koszty obstugi administracyjne;.

. W ramach kosztow wynagrodzen, w umowach zawieranych z czlonkami komisji

habilitacyjnej 1 z recenzentami w postgpowaniu habilitacyjnym, uwzglednia si¢ nastepujace

stawki wynagrodzenia:

1) przewodniczacego i sekretarza komisji habilitacyjnej - 33% wynagrodzenia profesora

2) kazdego recenzenta powotanego w postgpowaniu - 33% wynagrodzenia profesora;

3) cztonka komisji habilitacyjnej innego niz wskazany w pkt 1 — 17% wynagrodzenia
profesora.

12



8. Przez wysoko$¢ wynagrodzenia profesora rozumie si¢ wysoko$¢ minimalnego
wynagrodzenia profesora okre§long rozporzadzeniem wydanym na podstawie art. 137 ust.
2 ustawy.

9. Woynagrodzenie recenzenta wskazane w ust. 8 pkt 2 wyplaca si¢ po sporzadzeniu i
przekazaniu SGGW recenzji spetniajacej wymogi, o ktorych mowa w § 13, niezaleznie od
wynagrodzenia z tytutu petnienia funkcji cztonka komisji habilitacyjnej wskazanej w ust. 8
pkt 3.

10. Wynagrodzenia, o ktérych mowa w ust. 8 pkt 1 1 3 wyptaca si¢ po zakonczeniu
postepowania w sprawie nadania stopnia.

11. Ostateczng wysokos¢ kosztow postepowania ustala si¢ wedtug stanu na dzien zakonczenia
postepowania, przedstawiajac ostateczng kalkulacje kosztow, stanowigcg zatacznik nr 6 do
podpisu dyrektora instytutu obstugujacego rade dyscypliny, w ktorej odbylo sie¢
postgpowanie, a nastepnie do Kwestor SGGW.

§ 19 [Zwolnienia z optat]

1. W wuzasadnionych przypadkach podyktowanych w szczego6lnosci trudng sytuacja
materialng, na wniosek habilitanta, Rektor moze zwolnié go z optaty w catosci lub w czgsci
jednocze$nie wskazujac ponoszacego koszty postepowania. Zapis nie ma zastosowania do
0s0b, o ktorych mowa w § 18 ust. 2.

2. W przypadku, o ktérym mowa w ust. 1 koszty postgpowania ponosi instytut obstugujacy
rade dyscypliny, w ktorej toczylo si¢ postgpowanie lub Uczelnia z kosztéw ogolnych.

3. Od decyzji w przedmiocie zwolnienia Habilitanta z optat w catosci lub w czgsci nie
przyshuguje odwotanie.

Rozdzial IX
Przepisy szczegolne i koncowe

§ 20 [Okres przejsciowy]

W postepowaniach wszczetych do dnia 31 grudnia 2021 r. do osiggnig¢, o ktorych mowa w §
6 ust. 1 pkt 2, zalicza si¢ takze:
1) artykuty naukowe opublikowane:

a) w czasopismach naukowych lub recenzowanych materiatach z konferencji
mig¢dzynarodowych, ujetych w wykazie sporzadzonym zgodnie z przepisami
wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. b ustawy, przed dniem ogloszenia
tego wykazu,

b) przed dniem 1 stycznia 2019 r. w czasopismach naukowych, ktore byly ujete w
czesci A albo C wykazu czasopism naukowych ustalonego na podstawie przepiséw
wydanych na podstawie art. 44 ust. 2 ustawy z dnia 30 kwietnia 2010 r. o zasadach
finansowania nauki (Dz. U. z 2018 r. poz. 87 z pdézn. zm.) i ogloszonego
komunikatem Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 25 stycznia 2017 r.,
albo byly ujete w czesci B tego wykazu, przy czym artykutom naukowym w nich
opublikowanym przyznanych bylo co najmniej 10 punktow;
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2) monografie naukowe wydane przez:
a) wydawnictwo ujgte w wykazie sporzadzonym zgodnie z przepisami wydanymi na
podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. a ustawy, przed dniem ogloszenia tego wykazu,
b) jednostk¢ organizacyjng podmiotu, ktorego wydawnictwo jest ujete w wykazie
sporzadzonym zgodnie z przepisami wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2
lit. a ustawy.

§ 21 [Dotychczasowe postgpowania]

Postepowania wszczgte przed dniem wejscia w zycie niniejszego Regulaminu prowadzi si¢ na
podstawie przepisow dotychczasowych.

§ 22 [Wejscie w zycie]

Regulamin wchodzi w zycie z dniem 1 pazdziernika 2021 r.
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Rozdzial X
Zalaczniki

Zatagcznik nr 1 Oswiadczenie o wspolautorstwie

Oswiadczenie o wspolautorstwie

........... [miejscowo$¢], dn. ........ [data]

[Imie i nazwisko habilitanta lub wspodtautora pracy]

[Adres do korespondencji]

[Nr telefonu]
[E-mail]

Rada dyscypliny [nazwa]

Szkoly Glownej Gospodarstwa Wiejskiego

w Warszawie

Oswiadczenie o wspolautorstwie

Niniejszym o$§wiadczam, ze w pracy [autorzy, rok wydania, tytul, czasopismo lub wydawca,
tom, strony] moj indywidualny udziat w jej powstaniu polegat na [szczegdtowy opis wktadu
habilitanta lub wspotautora w powstawaniu pracy].
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Zatgcznik nr 2 Wniosek przewodni

Szkola Glowna Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie
ul. Nowoursynowska 166

02-787 WARSZAWA

za posrednictwem:

Rady Doskonalosci Naukowej

pl. Defilad 1

00-901 Warszawa

(Patac Kultury i Nauki, p. XXIV, pok. 2401)

0 przeprowadzenie postepowania w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego
w dziedzinie ..o
w dyscyplinie .........oooiiiiiiiiiii

Okreslenie osiggnigcia naukowego bedacego podstawa ubiegania si¢ o nadanie stopnia
doktora habilitowanego

Whnioskuje¢ - na podstawie art. 221 ust. 10 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie
wyzszym i nauce (t.j. Dz. U. 2021 poz. 478.) - aby komisja habilitacyjna podejmowata uchwatg
w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego w glosowaniu tajnym/jawnym?

Informujg, Ze zapoznatem si¢ z trescig Regulaminu nadawania stopnia doktora habilitowanego
w Szkole Gloéwnej Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie 1 zobowigzuje si¢ do jego
przestrzegania.

Zostatem poinformowany, Ze:

Administratorem w odniesieniu do danych osobowych pozyskanych w ramach postepowania w
sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego jest jednostka habilitujgca oraz
Przewodniczqcy Rady Doskonatosci Naukowej z siedzibg w Warszawie (pl. Defilad 1, XXIV
pietro, 00-901 Warszawa).

Kontakt za posrednictwem e-mail: kancelaria@rdn.gov.pl , tel. 22 656 60 98 lub w siedzibie
organu.

! Klasyfikacja dziedzin i dyscyplin wg. rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 20
wrzesnia 2018 r. w sprawie dziedzin nauki i dyscyplin naukowych oraz dyscyplin w zakresie sztuki (Dz.
U. z 2018 r. poz. 1818).

2 Niepotrzebne skresli¢
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Dane osobowe bedq przetwarzane w oparciu o przestanke wskazang w art. 6 ust. 1 lit. c)
Rozporzgdzenia UE 2016/679 z dnia z dnia 27 kwietnia 2016 r. w zwigzku z art. 220 - 221 oraz
art. 232 — 240 ustawy z dnia 20 lipca 2018 roku - Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce, w
celu przeprowadzenie postegpowania o nadanie stopnia doktora habilitowanego oraz realizacji
praw i obowigzkow oraz srodkow odwotawczych przewidzianych w tym postepowaniu.
Szczegotowa informacja na temat przetwarzania danych osobowych w postepowaniu dostepna
jest na stronie www.rdn.gov.pl/klauzula-informacyjna-rodo.html

Szczegotowe informacje dotyczgce przetwarzania danych osobowych przez SGGW znajdujg sie
w zalgcezniku nr 17 do Regulaminu nadawania stopnia doktora habilitowanego w Szkole
Glownej Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie.

(podpis wnioskodawcy)

Zataczniki:

formularz danych wnioskodawcy;

kopia dokumentu potwierdzajacego posiadanie stopnia doktora;

autoreferat;

wykaz osiggni¢¢ naukowych albo artystycznych, stanowigcych znaczny wktad w rozwoj
okreslonej dyscypliny;

5. petne teksty publikacji wykazanych jako osiagnigcie naukowe, o ktérym mowa w § 6
ust. 1 pkt. 2 Regulaminu, wraz z oswiadczeniami wspotautorow, w przypadku o ktérym
mowa § 6 ust. 21 3.

A
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Zalgcznik nr 3 Dane wnioskodawcy

Dane wnioskodawcy

6. AdIes MaTlOWY: L.t
7. NUMEN PESEL: ..o
8. Numer i seria dokumentu tozsamos$ci w przypadku braku nadania numeru PESEL: ..................

Oswiadczam, ze dane zawarte w niniejszym kwestionariuszu sg zgodne ze stanem faktycznym.

WaAISZAWA, ONIA cvviiciiicii s et e et e e reeares

Warszawa, dnia .......ccccooeeeeeiiiieeceiiee e

podpis osoby przyjmujacej kwestionariusz

* Dane kontaktowe sa niezbgdne dla celow zwigzanych z zapewnieniem szybkiego kontaktu pomigdzy
uzyskujagcym stopien doktora habilitowanego a SGGW, a ich podanie jest dobrowolne.
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Zatacznik nr 4 Autoreferat

Autoreferat

1. Imig¢ 1 nazwisko.

2. Posiadane dyplomy, stopnie naukowe lub artystyczne —z podaniem podmiotu nadajacego
stopien, roku ich uzyskania oraz tytutu rozprawy doktorskiej.

3. Informacja o dotychczasowym zatrudnieniu w jednostkach naukowych lub artystycznych.

4. Omowienie osiagnie¢, o ktorych mowa w art. 219 ust. 1 pkt. 2 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r.
Prawo o szkolnictwie wyzszym 1 nauce (t.j. Dz. U. 2021 poz. 478). Omowienie to winno
dotyczy¢ merytorycznego ujecia przedmiotowych osiggniec, jak i w sposob precyzyjny okresla¢
indywidualny wktad w ich powstanie, w przypadku, gdy dane osiggniecie jest dzietem
wspotautorskim, z uwzglgednieniem mozliwosci wskazywania dorobku z okresu catej kariery
zawodowej.

5. Informacja o wykazywaniu si¢ istotng aktywno$cig naukowg albo artystyczng realizowang w
wigcej niz jednej uczelni, instytucji naukowej lub instytucji kultury, w szczegdlnosci
zagranicznej.

6. Informacja o osiaggnieciach dydaktycznych, organizacyjnych oraz popularyzujacych nauke lub
sztuke.

7. Oprocz kwestii wymienionych w pkt. 1-6, wnioskodawca moze poda¢ inne informacje, wazne
z jego punktu widzenia, dotyczace jego kariery zawodowe;.

(podpis wnioskodawcy)
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KALKULACJA WSTEPNA/OSTATECZNA*KOSZTOW PRZEPROWADZENIA

Zatacznik nr 5 Kalkulacja wstepna/ostateczna kosztow
przeprowadzenia postgpowania habilitacyjnego

POSTEPOWANIA HABILITACYJNEGO

Nr zawartej umowy i data zawarcia

Lp. Wyszczegdlnienie Kwota
0 1 2
1 | Wynagrodzenia (a+b+c) 0,00
a | recenzje w postgpowaniu habilitacyjnym
b | wynagrodzenia cztonkéw komisji habilitacyjnej
¢ | narzuty na wynagrodzenia
2 | Inne koszty (wymienic): 0,00
a
b
c
d
e
Laczne koszty przeprowadzenia postepowania (1+2): 0,00

Dyrektor Instytutu

Kwestor SGGW
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Zalacznik nr 6 Wzor umowy z kandydatem

UMOWA Z KANDYDATEM

zawarta wdniu ... w Warszawie pomigdzy:

Szkota Gtoéwna Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie, ul. Nowoursynowska 166, 02-787
Warszawa, reprezentowanym przez

Dyrektora Instytutu ... dzialajacego na podstawie pelnomocnictwa
udzielonego przez Rektora SGGW Nr ............ z dnia

- przy kontrasygnacie Kwestora SGGW
...................................................... , ZWang, zwanego w tresci
umowy ,,Uczelnig”,

a

Panig/Panem (poda¢ stopien lub tytut oraz imi¢ i nazwisko) ...t
Dane kontaktowe

PESEL: ||| ||| || ||

Y8 016 101 103 47 0 0
zwanym dalej ,,Kandydatem”.

§1

Na mocy niniejszej umowy Uczelnia zobowigzuje si¢ przeprowadzi¢ postepowanie w sprawie
nadania stopnia doktora habilitowanego, a Kandydat zobowigzuje si¢ do pokrycia oplaty za

przeprowadzone postgpowanie.

§2

1. Kandydat zobowiazuje si¢ zaptaci¢ Uczelni koszty, o ktorych mowa w § 1, w wysokoSci
okreslonej w kalkulacji kosztéw, stanowigcej zatgcznik do umowy, po ich aktualizacji

zgodnie z przepisami obowigzujagcymi w dniu powstania kosztow.
2. Koszty, o ktérych mowa w ust. 1, obejmujg
1)  wynagrodzenia za recenzje,
2)  wynagrodzenia komisji habilitacyjnej,
3)  narzuty na wynagrodzenia,
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w

4)  inne koszty (delegacje, zakwaterowanie itp.),
Zaptata kosztow postepowania habilitacyjnego realizowana bedzie w II ratach:
1) rata | — po wszczeciu postepowania habilitacyjnego rata ma charakter zaliczkowy i
wynosi 10 000 zt,
2) rata Il — po podjeciu przez rade dyscypliny uchwaly w sprawie nadania stopnia
naukowego doktora habilitowanego i obejmuje pozostate koszty.

§3

Kandydat dokona zaptaty naleznos$ci, o ktorych mowa w § 2, na podstawie wystawionych
przez Uczelni¢ faktur VAT.

Strony ustalaja, ze zaptata nastgpi na konto bankowe Uczelni wskazane na fakturze VAT
w terminie 21 dni od daty jej wystawienia.

W przypadku nieuregulowania naleznosci w terminie, Uczelnia moze zada¢ od Kandydata
odsetek umownych za opdznienie w wysoko$ci ustawowe;.

§ 4

Kandydat zaptaci naleznos$ci wynikajace z postanowien niniejszej umowy bez wzgledu na
wynik postepowania habilitacyjnego.

§5

Uczelnia oswiadcza, i1z jest administratorem danych osobowych w rozumieniu
Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego 1 Rady (UE) 2016/679 z dnia 27 kwietnia 2016
r. w sprawie ochrony os6b fizycznych w zwiagzku z przetwarzaniem danych osobowych i w
sprawie swobodnego przeptywu takich danych oraz uchylenia dyrektywy 95/46/WE (dale;j
RODO) w odniesieniu do danych osobowych Kandydata przetwarzanych w zwigzku z
zawartg umowa.

Uczelnia o$wiadcza, Zze wyznaczyla inspektora ochrony danych, z ktorym mozna
kontaktowa¢ si¢ w sprawie danych osobowych za posrednictwem adresu e-mail:
i0d@sggw.edu.pl.

§ 6

Ewentualne spory wynikajace z niniejszej umowy strony poddaja rozstrzygnigciu przez sad
miejscowo wlasciwy dla siedziby Uczelni.

§7

Wszelkie zmiany umowy wymagajg formy pisemnej pod rygorem niewaznosci.

§8
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Umowe niniejsza sporzadzono w dwoéch jednobrzmiacych egzemplarzach, po jednym dla
kazdej ze stron.

Zalagcznik: wstepna kalkulacja kosztow

KANDYDAT UCZELNIA

(podpis) (podpis)

KONTRASYGNATA KWESTOR

(podpis)
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Zatgcznik nr 7 Wzér umowy z jednostka zatrudniajaca

UMOWA Z JEDNOSTKA
ZATRUDNIAJACA
NR .oovenen.

zawartaw dniu ..................... w Warszawie pomigdzy:

Szkota Gtéwng Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie, ul. Nowoursynowska 166, 02-787
Warszawa, reprezentowanym przez

Dyrektora Instytutu ..o dzialajacego na podstawie pelnomocnictwa
udzielonego przez Rektora SGGW Nr ............ z dnia
przy kontrasygnacie Kwestora SGGW ..........oooiiiiiiiiiiiiiiiiiicieeeens , ZWang

w tresci umowy ,,Uczelnig”

zwanym(g) w tresci umowy ,,Jednostka zatrudniajaca” o nastepujacej tresci:

§1

Na mocy niniejszej umowy Uczelnia zobowigzuje si¢ przeprowadzi¢ postgpowanie w sprawie
nadania stopnia doktora habilitowanego Panu/Pani...................
zatrudnionej/zatrudnionego w Jednostce, a Jednostka zobowiazuje si¢ do pokrycia optaty za
przeprowadzone postEPOWANIEC. .....ouvvneeenrenreanianeanennnnn,

§2

1. Jednostka zobowigzuje si¢ zaptaci¢ Uczelni koszty, o ktorych mowa w § 1, w wysokosci
okreslonej w kalkulacji kosztow, stanowiacej zatacznik do umowy, po ich aktualizacji
zgodnie z przepisami obowigzujagcymi w dniu powstania kosztow.

2. Koszty te obejmuja:

1) wynagrodzenia za recenzje,
2) wynagrodzenia komisji habilitacyjnej,
3) narzuty na wynagrodzenia,
4) inne koszty (delegacje, zakwaterowanie itp.),
3. Zaptata kosztow postgpowania habilitacyjnego realizowana bedzie w Il ratach:
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1) rata | — po wszczgciu postgpowania habilitacyjnego, rata ma charakter zaliczkowy i
wynosi 10 000 zt,

2) rata Il — po podjeciu przez rade dyscypliny uchwaty w sprawie nadania stopnia
naukowego doktora habilitowanego i obejmuje pozostate koszty;

§3

1. Jednostka dokona zaptaty naleznosci, o ktérych mowa w § 2, na podstawie wystawionych
przez Uczelni¢ faktur VAT.

2. Strony ustalaja, ze zaplata nastgpi na konto bankowe Uczelni wskazane na fakturze VAT
w terminie 21 dni od daty jej wystawienia.

3. W przypadku nieuregulowania nalezno$ci w terminie, Uczelnia moze zada¢ od Jednostki
odsetek umownych za opdznienie w wysokos$ci ustawowe;.

§ 4

Jednostka zaptaci nalezno$ci wynikajace z postanowien niniejszej umowy bez wzgledu na
wynik postepowania habilitacyjnego.

§5

Ewentualne spory wynikajace z niniejszej umowy strony poddajg rozstrzygnieciu przez sad
miejscowo wihasciwy dla siedziby Uczelni.

§6

Wszelkie zmiany umowy wymagaja formy pisemnej pod rygorem niewaznosci.

§7

Umowe niniejszg sporzadzono w dwoch jednobrzmigcych egzemplarzach, po jednym dla
kazdej ze stron.

Zatacznik: kalkulacja kosztow

JEDNOSTKA UCZELNIA
(pOdeS) (pOdeS) ......................
KONTRASYGNATA KWESTOR
........ (pOdeS)
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Zatacznik nr 8 Wzoér Uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na
przeprowadzenie postepowania w sprawie nadania stopnia doktora
habilitowanego

UCHWALA DY ..ccovviiniinninnnnnnnn.
Rady Dyscypliny ...ccccvvvvnniiennnnne
Szkoly Gléwnej Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie
Zdnia coeeveieniiiiiiiiii,
W sprawie wyrazenia zgody na przeprowadzenie postepowania w sprawie nadania
stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie ............... w dyscyplinie ...............
wszczetego na wniosek dr/dr. ...............

Dziatajac na podstawie art. 221 ust. 2 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie
wyzszym 1 nauce (t.j. Dz. U. 2021 poz. 478) oraz § 9 ust. 1 Regulaminu przeprowadzania
postgpowan w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego Szkoty Gtownej Gospodarstwa
Wiejskiego w Warszawie, stanowigcego zalgcznik do Uchwaty Nr 4 — 2021/2022 Senatu
Szkoty Glownej Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie z dnia 27 wrzes$nia 2021 r., uchwala
co nastgpuje.

§1

Po zapoznaniu si¢ z dokumentacjg sprawy, przekazang przez Rade Doskonato$ci Naukowej w
dniu .. Rada Dyscypliny ...........coceee. Szkoty Gtownej Gospodarstwa
Wiejskiego w Warszawie wyraza zgode na przeprowadzenie postepowania w sprawie
nadania stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie Nauk ............cccocvvveveiieiienecnene. w
dyscyplinie . wszczetego na whniosek dr/dr.

§2

Uchwata wchodzi w Zycie w dniu jej podjecia.

Przewodniczacy Rady Dyscypliny ................
Szkoty Gtownej Gospodarstwa Wiejskiego

w Warszawie
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Zatacznik nr 9 Wzér Uchwaty w sprawie niewyrazenia zgody
na przeprowadzenie postgpowania w sprawie nadania stopnia
doktora habilitowanego

UCHWALADNY ..cocvviiiniiiniennnnn.
Rady Dyscypliny ..ccccevvvvnniiennnnn.
Szkoly Gléwnej Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie
yALe 1T N
w sprawie odmowy przeprowadzenia postepowania w sprawie nadania stopnia doktora
habilitowanego w dziedzinie ............... w dyscyplinie ...............
dr/dr. ...

Dziatajac na podstawie art. 221 ust. 2 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie
wyzszym 1 nauce (t.j. Dz. U. 2021 poz. 478) oraz § 9 ust. 1 Regulaminu przeprowadzania
postgpowan w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego Szkoty Gtownej Gospodarstwa
Wiejskiego w Warszawie, stanowigcego zalacznik do Uchwaty Nr 4 — 2021/2022 Senatu
Szkoty Gtéwnej Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie z dnia 27 wrzes$nia 2021 r., uchwala
co nastgpuje.

§1

Po zapoznaniu si¢ z dokumentacja sprawy, przekazang przez Rade Doskonato$ci Naukowej w
(411111 Rada Dyscypliny .................... Szkoly Gtownej Gospodarstwa
Wiejskiego w Warszawie nie wyraza zgody na przeprowadzenie postepowania w sprawie
nadania stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie Nauk .............cccccvvveveiieieececienne. w
dyscyplinie .......cccoovevviveieen dr/dr. .o,

§2

Uchwata wchodzi w zycie w dniu jej podjecia.

Przewodniczacy Rady Dyscypliny ................
Szkoty Gtownej Gospodarstwa Wiejskiego
w Warszawie
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Zatacznik nr 10 do Wzér Uchwaty w sprawie powotania
Komisji Habilitacyjnej

UCHWALA DI ..cccvvviniinninnnnnn
Rady Dyscypliny .....ccoeevueeeennn.
Szkoly Gléwnej Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie
Zzdnia ...oooeviiiiiiniiiiniinnen.
w sprawie powolania Komisji Habilitacyjnej
w postepowaniu w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego
w dziedzinie ............... w dyscyplinie ........ccenueeen.
Pani/Panu ....cccevvvieiniiiiiiiiiiiiiiiiiiene.

Na podstawie art. 221 ust. 5 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i
nauce (t.j. Dz. U. 2021 poz. 478) oraz § 31 pkt 4) Statutu Szkoty Glownej Gospodarstwa
Wiejskiego w Warszawie Rada Dyscypliny .................... Szkoty Gtdéwnej Gospodarstwa
Wiejskiego w Warszawie uchwala, co nastgpuje:

§1
1. Powotuje si¢ Komisj¢ Habilitacyjng w postepowaniu w sprawie nadania stopnia doktora
habilitowanego w dziedzinie .............................. w dyscyplinie ...........ooiiiiiiiin.
Pani/Panu ... zwang dalej ,,Komisjg”

w nastepujacym sktadzie osobowym:
1) Przewodniczacy Komisji: .........ccovevinininnnn..
2) Recenzenci:

3) Pozostali cztonkowie Komisji:
Q) cee e — Sekretarz Komisji,

2. Osoby wskazane w ust. 1 pkt 1) oraz pkt 2) lit. a), b) i ¢) zostaly wyznaczone do sktadu
Komisji przez Rade¢ Doskonalosci Naukowe;.

§2

Uchwata wchodzi w zycie z dniem jej podjecia.

Przewodniczacy Rady Dyscypliny ....................

Szkoty Glownej Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie
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Zatacznik nr 11
Wzér Umowy o dzieto na recenzje

UMOWA O DZIELO NR. .................
NA RECENZJE ( PRAWA AUTORSKIE)

Zawarta wdniu ......coooeeiiiiiiiiiiie, pomiedzy:

Szkota Gtéwng Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie, ul. Nowoursynowska 166, 02-787
Warszawa, reprezentowanym przez

Dyrektora Instytutu ..............ooveiiiininn.. dziatajacego na podstawie petnomocnictwa
udzielonego przez Rektora SGGW Nr ............ z dnia

- przy kontrasygnacie Kwestora SGGW
...................................................... , ZWang, zwanego w tresci
umowy ,,Zamawiajacym”,

a

Panig/Panem (podac¢ stopien lub tytut oraz imi¢ i nazwisko) ..............cooooiit
Dane kontaktowe

PESEL: | |||

13 48T ST 10737 oo
zwanym dalej ,,Recenzentem”.

§1

Zamawiajacy powierza wykonanie recenzji dotyczacej oceny, czy osiggni¢cia naukowe osoby

ubiegajacej si¢ o nadanie stopnia doktora habilitowanego — Pana/Pani ..........................

odpowiadajg wymaganiom okreslonym w art. 219 ust. 1 pkt. 2 i 3 ustawy z dnia 20 lipca 2018

r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (t.j. Dz. U. 2021 poz. 478).

§2

1. Recenzent zobowiazuje si¢ osobiscie, bez powierzenia innej osobie, wykona¢ przedmiot

umowy i dostarczy¢ w formie papierowej oraz elektronicznej do dnia...................

. Recenzent o$wiadcza, ze wykonanie przedmiotu umowy lezy w granicach jego mozliwosci

1 nie istniejg zadne przeszkody natury technicznej i prawnej uniemozliwiajace w catosci lub

czes$ci wykonanie przedmiotu umowy. Recenzent oswiadcza, ze nie istniejg jakiekolwiek

okolicznosci mogace wywota¢ watpliwosci co do jego bezstronnosci, w szczegolnosci:

- Recenzent nie jest wspoOlautorem prac naukowych kandydata do stopnia doktora
habilitowanego;

- Recenzent nie uczestniczyl, ani nie uczestniczy wspdlnie z kandydatem w zespolach
badawczych realizujacych projekty finansowane w drodze konkursow krajowych lub
zagranicznych;
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- Recenzent nie prowadzit wspdlnie z kandydatem prac naukowych;

- Recenzent nie pehlil funkcji promotora albo promotora pomocniczego w innych
postgpowaniach o awans naukowy kandydata;

- nie zachodzg inne okoliczno$ci okreslone w art. 24 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r.
Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2018 r. poz. 2096), ktore skutkowalyby
niemoznoscig wykonania przedmiotu umowy.

Recenzent zobowigzuje si¢ do wykonania przedmiotu umowy w sposob rzetelny i

wyczerpujacy.

Recenzja powinna konczy¢ si¢ jasno wyrazong, jednoznaczng konkluzja (pozytywna

albo negatywng). Konkluzja recenzji winna znajdowac¢ jednoznaczne uzasadnienie

wyrazone w tre$ci recenz;ji.

Recenzja pracy powinna by¢ dokonana wedtug ponizszych zasad:

1) przedstawienie podstawowych danych o kandydacie, w tym:

- data uzyskania stopnia doktora oraz nazwa jednostki organizacyjnej, w ktorej byt ten
stopien nadany;

- informacja, czy kandydat ubiegat si¢ uprzednio o nadanie stopnia doktora habilitowanego,
w tym — o ile wynika to z dokumentacji sprawy — informacja o przebiegu i zakonczeniu
wczesniejszego postepowania;

- przebieg pracy naukowo-zawodowej (miejsce pracy, zajmowane stanowiska);

2) przedstawienie informacji o obowigzujacych przepisach prawa na dzien wszczecia

ocenianego postepowania habilitacyjnego, w tym obowigzujacych kryteriach oceny;

3) przedstawienie i ocena osiaggnie¢ naukowych w danej dyscyplinie zgodnie z przepisami

o ktérych mowa w pkt. 2), w tym osiggni¢cia naukowego stanowigcego podstawe ubiegania

si¢ w aktualnym postgpowaniu o nadanie stopnia doktora habilitowanego z oceng jego

wktadu w rozwdj okreslonej dyscypliny naukowej oraz oceng osobistego wktadu kandydata

w pracach wieloautorskich;

4) przedstawienie i ocena aktywnos$ci naukowej realizowanej w danej dyscyplinie, w
wigce] niz jednej uczelni lub instytucji naukowej, w szczegdlnos$ci zagranicznej,
zgodnie z przepisami o ktorych mowa w pkt. 2), z oceng istotnosci tej aktywnosci,

5) przedstawienie jednoznacznej konkluzji.

Oprocz opisanych we wczesniejszych punktach zagadnien, ktorych omowienia

Zamawiajacy oczekuje w pierwszej kolejnosci, autor recenzji moze, wedlug wtasnego

uznania, przedstawi¢ inne informacje lub uwagi istotne dla wyrazonego stanowiska

zawartego w recenzji.

. W przypadku, gdy Recenzent stwierdzi, ze osiggniecia naukowe zastuguja na wyroznienie

nalezy wskaza¢ uzasadnienie tego stwierdzenia.

W sytuacji zloZenia recenzji wykonanej w sposob nieprawidlowy lub niepeiny

Zamawiajacy moze wskazaC zastrzezenia, zazgda¢ od Recenzenta poprawienia lub

uzupetnienia recenzji oraz wyznaczy¢ termin na ich dokonanie, wstrzymujac przy tym

wyptat¢ wynagrodzenia do czasu poprawienia lub uzupetienia recenzji, pod rygorem — w

przypadku ich niewykonania — uznania umowy za niewykonang. Podstawa uznania

umowy za niewykonang moze by¢ takze razace naruszenie terminu wykonania niniejszej
umowy.

§3
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1)

2)

3)

4)

3.

Za wykonanie opinii zgodnie z ustaleniami zawartymi w § 2, wraz z przeniesieniem praw
autorskich zgodnie z ust. 2, Recenzent otrzyma wynagrodzenie w wysokos$ci ........ zl
brutto (stownie: .ccevverinrennnnnn. zlote).

Recenzent przenosi na Zamawiajagcego autorskie prawa majatkowe, wynikajace ze
sporzadzonej opinii, z chwilg jej sporzadzenia, nieodptatnie, w szczegdlnosci prawo do
rozporzadzania i korzystania z opinii.

Przystugujace Recenzentowi zgodnie z ustawg z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim
i prawach pokrewnych (Dz. U. z 2019 r. poz. 1231 z p6zn. zm.) autorskie prawa majgtkowe
do opinii, w zakresie rozporzadzania i korzystania z recenzji na terenie kazdego kraju,
stworzonej w wyniku wykonania niniejszej umowy jako utworu, Recenzent przenosi na
Zamawiajacego na wszelkich znanych w chwili zawarcia umowy polach eksploatacji, w
szczegblnosci w zakresie:

wprowadzania do pamigci komputera, przechowywania, wyswietlanie, uruchamiania 1
uzywania wszelkich elementéw opinii przez nieograniczong liczbg osob;

wszelkiego utrwalania i zwielokrotniania (w tym wprowadzania do pamigci komputera lub
innego urzadzenia), wytwarzania egzemplarzy jakakolwiek technika, w tym drukarska,
reprograficzna, zapisu magnetycznego, mechanicznego, optycznego, elektronicznego, lub
innego, technika analogowa lub cyfrowa, w dowolnym systemie lub formacie, na
wszelkich no$nikach, w tym no$nikach audio lub video, no$nikach papierowych lub
podobnych, §wiatloczulych, magnetycznych, optycznych, dyskach, pamigciach, nosnikach
komputerowych 1 innych nos$nikach zapiséw 1 pamigci oryginalem lub egzemplarzami;
obrotu oryginatem albo egzemplarzami, na ktorych opini¢ utrwalono - wprowadzanie do
obrotu, uzyczenie lub najem oryginalu albo egzemplarzy;

rozpowszechniania opinii w sposob inny niz okreslony w pkt. 2 - publiczne wykonanie,
wystawienie, wyswietlenie, odtworzenie oraz nadawanie i reemitowanie, a takze publiczne
udostegpnianie opinii w taki sposob, aby kazdy mogl mie¢ do niego dostep w miejscu 1 w
czasie przez siebie wybranym, w szczegdlnosci za posrednictwem sieci internet.
Recenzentowi nie przystuguje odrebne wynagrodzenie za korzystanie z opinii na kazdym
odrebnym polu eksploatacji.

Recenzentowi nie przystuguje prawo zezwalania na wykonywanie zaleznego prawa
autorskiego.

Wynagrodzenie okre§lone w § 3 ust.1 — po przyjeciu opinii oraz otrzymaniu rachunku
wystawionego przez Recenzenta — zostanie przekazane na konto bankowe Recenzenta
wskazane na rachunku (po potrgceniu naleznego podatku).

Recenzent odpowiada za materialy przekazane Ilub udostgpnione mu przez
Zamawiajacego. Wraz z przekazaniem opinii, Recenzent jest zobowigzany zwrdcié
Zamawiajacemu wszelkie przekazane lub udostepnione mu materiaty.

W razie skierowania przeciwko Zamawiajacemu roszczen przez osoby trzecie z tytutu
naruszenia przystugujacych im praw autorskich, Zamawiajacy niezwlocznie zawiadomi o
tym Recenzenta, ktory zobowigzuje si¢ do wstapienia w miejsce Zamawiajacego 1
calkowitego zaspokojenia roszczen osob trzecich oraz zwolnienia Zamawiajacego od
obowigzku §wiadczen z tego tytutu.

§ 4

Zamawiajacy os$wiadcza, iz jest administratorem danych osobowych w rozumieniu
Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/679 z dnia 27 kwietnia 2016
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10.

11.

r. w sprawie ochrony osob fizycznych w zwigzku z przetwarzaniem danych osobowych i w
sprawie swobodnego przeptywu takich danych oraz uchylenia dyrektywy 95/46/WE (dale;j
RODO) w odniesieniu do danych osobowych Recenzenta przetwarzanych w zwigzku z
zawarta umowa.
Zamawiajacy o$wiadcza, ze wyznaczyt inspektora ochrony danych, z ktérym mozna
kontaktowa¢ si¢ w sprawie danych osobowych za posrednictwem adresu e-mail:
10d@sggw.edu.pl.
Dane osobowe, o ktérych mowa w ust. 1, beda przetwarzane przez Zamawiajacego w
zakresie kategorii danych identyfikacyjnych, kontaktowych i finansowych w celach:
a) wykonania umowy i rozliczenia przystlugujacego wynagrodzenia - art. 6 ust. 1 lit. b)
RODO,
b) realizacji obowiazkoéw publicznoprawnych cigzacych na Zamawiajagcym w zwigzku z
umowg - art. 6 ust. 1 lit. c) RODO,
) utrzymania kontaktu z Recenzentem w zakresie niezbednym wynikajacym z realizacji
umowy — art. 6 ust. 1 lit. b) RODO,
d) w celu ustalenia lub dochodzenia ewentualnych roszczen wynikajacych z umowy — art.
6 ust. 1 lit. f) RODO.
Dostep do danych moga mie¢ nast¢pujacy odbiorcy danych: upowaznieni pracownicy
Zamawiajacego, cztonkowie ..................oeiiiiii.n. (poda¢ nazwe organu SGGW
przeprowadzajacego postepowanie habilitacyjne) w zakresie okreslonym przepisami prawa
w ramach post¢gpowania awansowego oraz uslugodawcy i ich upowaznieni pracownicy,
ktorym w drodze umowy powierzono przetwarzanie danych osobowych na potrzeby
realizacji ustug §wiadczonych dla Zamawiajacego, w szczegdlnosci podmioty obstugujace
systemy informatyczne.
Z przypadku korzystania z ustug Microsoft, dane moga by¢ przekazywane poza Europejski
Obszar Gospodarczy (EOG. Firma Microsoft zapewnia gwarancje wynikajace z
przestrzegania rozdziatu 5 RODO oraz zostata zobowigzana do przestrzegania ochrony
danych osobowych na podstawie standardowych klauzul umownych zawartych z SGGW.
Wigcej informacji mozna znalez¢ pod adresem:
https://www.microsoftvolumelicensing.com/DocumentSearch.aspx?Mode=3&DocumentT
ypeld=46 oraz https://privacy.microsoft.com/pl-pl/privacystatement.
Dane osobowe beda przetwarzane przez okres obowigzywania Umowy oraz wskazany w
jednolitym rzeczcowym wykazie akt, w tym z uwzglednieniem obowigzkéw
archiwizacyjnych oraz praw zwigzanych z dochodzeniem roszczen.
Recenzentowi przystuguje prawo do zadania od Zamawiajacego dostepu do swoich danych
osobowych, ich sprostowania, usunigcia lub ograniczenia przetwarzania lub wniesienia
sprzeciwu wobec ich przetwarzania.
Recenzentowi, w zwigzku z przetwarzaniem danych osobowych, przystuguje prawo do
whniesienia skargi do organu nadzorczego — Prezesa Urzgdu Ochrony Danych Osobowych.
Podanie danych osobowych, o ktérych mowa w ust. 1, jest dobrowolne, ale wymagane do
zawarcia niniejszej umowy, odmowa podania danych osobowych skutkuje niemoznos$cia
jej zawarcia i realizacji. Wniesienie zadania usunigcia lub ograniczenia przetwarzania moze
skutkowac (wedlug wyboru Zamawiajacego) rozwigzaniem umowy z winy Recenzenta.

§5

Ewentualne spory mogace wynikac z niniejszej umowy rozstrzygac bedzie sad powszechny
wlasciwy ze wzgledu na siedzibe Zamawiajacego.
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2. W sprawach nieuregulowanych niniejsza umowg stosuje si¢ przepisy Kodeksu Cywilnego.

§6

Umowa niniejsza sporzadzona zostata w dwdch jednobrzmiacych egzemplarzach, jeden dla
Recenzenta, jeden dla Zamawiajgcego.

RECENZENT ZAMAWIAJACY

(podpis) (podpis)

KONTRASYGNATA KWESTOR

(podpis)
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Zalgcznik nr 12 Protokot zdawczo-odbiorczy recenzji

Jednostka pieczqtka

doumowynr ...................

sporzadzony w dniu ...l w Warszawie w sprawie odbioru recenzji
Zamawiajacy: Szkota Gtoéwna Gospodarstwa Wiejskiego Warszawie

R LEToL ] VA=) | TR

PrZedmMIOt UMOWY: ...ttt bttt

1. Recenzent przekazal sporzadzong recenzj¢ w postgpowaniu o nadanie stopnia doktora
habilitowanego, a Zamawiajacy przyjat ja bez zastrzezen, stwierdzajac, ze recenzja jest
sporzadzona zgodnie z zawarta umowg I zapisami Regulaminu. Recenzent przenosi
jednoczesnie na Zamawiajacego wlasnos¢ przekazanych egzemplarzy recenzji.

2. Zamawiajacy zglosil nastepujgce zastrzezenia i uwagi do sporzadzonej recenzji*:
a) brak konkluzji o spetnianiu badz niespetnieniu wymagan ustawowych;
b) zawiera inne uchybienia formalne tj.... (jakie?)

3. Recenzent w terminie do ............cccooeiiievieeice e e ee e, ZgOdNIE Z Zastrzezeniami
1 uwagami wymienionymi w pkt 2 protokotu uzupetni recenzje.*

Zamawiajacy Recenzent

*- niepotrzebne skresli¢
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Zatacznik nr 13 Wzor Uchwaty Komisji Habilitacyjnej w
sprawie opinii w postepowaniu hadania stopnia doktora
habilitowanego

UCHWALA DX ..cccvviniiinnennene.
Komisji Habilitacyjnej
zdnia ...ocoeeinen,
W sprawie wyrazenia opinii w postepowaniu o nadanie stopnia doktora habilitowanego

Komisja Habilitacyjna, powotana uchwata Rady Dyscypliny .................... Szkoty Glownej
Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie nr ......... zdnia ................. , dziatajac na podstawie
art. 221 ust. 10 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (t.j. Dz.
U. 2021 poz. 478) oraz § 15 ust 1 Regulaminu nadawania stopnia doktora habilitowanego w
Szkole Gtéwnej Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie uchwala co nastgpuje:

§1

Po zapoznaniu si¢ z recenzjami osiggni¢¢ naukowych i dokumentacjg postegpowania o nadanie
stopnia naukowego doktora habilitowanego Komisja Habilitacyjna stwierdza, ze dr.........
posiada/nie posiada w dorobku osiggnigcie naukowe stanowigce znaczny wktad w rozwdj

dyscypliny naukowej ...............ell zatytulowane ...l (tytul
osiggniecia naukowego) oraz wykazuje/nie wykazuje istotna/ej aktywno$¢ naukowgq
realizowang w...... (wskaza¢ co najmniej dwie uczelnie badz instytucje naukowe,)

Majac na uwadze powyzsze Komisja Habilitacyjna wyraza pozytywna/negatywna opini¢ w
sprawie nadania dr. .................c stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie
............................... , Wdyscyplini€ .......o.ooiiiiiiiii

§2
Uzasadnienie stanowi zatacznik nr 1 do niniejszej uchwaty.

§3
Uchwata wchodzi w Zycie z dniem jej podjecia

Przewodniczacy Komisji Habilitacyjnej
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Zaltacznik nr 14 Wzér Uchwatly Rady Dyscypliny o nadaniu
stopnia doktora habilitowanego w Szkole Gtownej
Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie

UCHWALA DY «ccovvvninienninnnnnnn.
Rady Dyscypliny ..ccccevvvvnniiennnnn.
Szkoly Gléwnej Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie
yAKe | 0] - NN
w sprawie nadania stopnia naukowego doktora habilitowanego
w dziedzinie ........coovviiiiinninns w dyscyplinie ......cooevviiiiiniiiiinnnenn.

Dziatajac na podstawie art. 221 ust. 12 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie
wyzszym i nauce (t.j. Dz. U. 2021 poz. 478), § 30 ust. 1 i § 31 pkt 4) Statutu Szkoty Glowne;j
Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie oraz § 16 ust. 1 Regulaminu przeprowadzania
postgpowan w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego Szkoty Gtownej Gospodarstwa
Wiejskiego w Warszawie, stanowigcego zatgcznik do Uchwaty Nr 4 - 2021/2022 Senatu Szkoty
Glownej Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie z dnia 27 wrzes$nia 2021 r., Rada Dyscypliny
.................... Szkoly Gléwnej Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie, uchwala co
nastepuje.

§1

Po zapoznaniu si¢ z uchwatg komisji habilitacyjnej z dnia....., zawierajaca opini¢ w sprawie
nadania stopnia naukowego doktora habilitowanego wraz z uzasadnieniem i pelng
dokumentacja sprawy, w tym z recenzjami osiagnig¢ naukowych, nadaje Pani/Panu
............................... stopien naukowy doktora habilitowanego w dziedzinie
...................... w dyscyplinie ......cooeeiiiiiiiiiininnne.

§2

Uchwata wchodzi w zycie z dniem jej podjecia.

Przewodniczacy Rady Dyscypliny ....................

Szkoty Gtownej Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie
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Zatacznik nr 15 Wzér Uchwaty Rady Dyscypliny o
odmowie nadania stopnia doktora habilitowanego w Szkole
Glownej Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie

UCHWALA DY «ccovvvninienninnnnnnn.
Rady Dyscypliny ..ccccevvvvnniiennnnn.
Szkoly Gléwnej Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie
yAKe | 0] - NN
w sprawie odmowy nadania stopnia naukowego doktora habilitowanego
w dziedzinie ........coovviiiiinninns w dyscyplinie ......cooevviiiiiniiiiinnnenn.

Dziatajac na podstawie art. 221 ust. 12 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie
wyzszym i nauce (t.j. Dz. U. 2021 poz. 478), § 30 ust. 1 i § 31 pkt 4) Statutu Szkoty Glowne;j
Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie oraz § 16 ust. 1 Regulaminu przeprowadzania
postgpowan w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego Szkoty Gtownej Gospodarstwa
Wiejskiego w Warszawie, stanowigcego zatgcznik do Uchwaty Nr 4 - 2021/2022 Senatu Szkoty
Gtownej Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie z dnia 27 wrzesnia 2021 r.,

§1

Rada Dyscypliny .................... Szkoly Gtownej Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie,
po zapoznaniu si¢ z uchwatg komisji habilitacyjnej z dnia..... zawierajacg opini¢ w sprawie
nadania stopnia naukowego doktora habilitowanego wraz z uzasadnieniem 1 pelna
dokumentacja sprawy, w tym z recenzjami osiagni¢¢ naukowych, odmawia nadania
............................... stopnia naukowego doktora habilitowanego w dziedzinie
.................. w dyscyplinie ......cooeeiiiiiiiiiininnnee.

Uzasadnienie

[W uzasadnieniu nalezy doktadnie opisac wszystkie elementy postepowania, ktore zlozyly sie
na podjecie uchwaty o odmowie nadania stopniaj.

§ 2
Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjgcia.

Pouczenie

Od niniejszej uchwaty zgodnie z art. 224 ust. 1 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o
szkolnictwie wyzszym i nauce (t.j. Dz. U. 2021 poz. 478) przystuguje wniesieniec odwotania do
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Rady Doskonatos$ci Naukowej za posrednictwem Rady Dyscypliny ........ w terminie do 30 dni
od dnia dorgczenia uchwaly wraz z uzasadnieniem.

Przewodniczacy Rady Dyscypliny ...............

Szkoty Gltownej Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie
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Zatagcznik nr 16 Wzoér Uchwaty Rady Dyscypliny w
sprawie opinii nt. zasadno$ci odwolania

UCHWALA NY ..ccvvinniiniiininnnn,
Rady Dyscypliny ..cccoevvvinniiennnnn.
Szkoly Gléwnej Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie
ZdNia ceeeveveniniiiiinie
W sprawie wyrazenia opinii nt. zasadnosci wniesienia odwolania Pan/i dr. ....
do Rady Doskonalosci Naukowej
w dziedzinie .........coeeviiiiinnnnn. w dyscyplinie .....ccooveiiiiiiiniiininnnn.

Dziatajac na podstawie art. 193 ust. 3 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie
wyzszym 1 nauce (t.j. Dz. U. 2021 poz. 478), oraz § 17 ust. 4 pkt. 2 Regulaminu
przeprowadzania postgpowan w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego Szkoty
Gtownej Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie, stanowigcego zatagcznik do Uchwaty Nr 4 -
2021/2022 Senatu Szkoty Gtownej Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie z dnia 27 wrze$nia
2021 roku, Rada Dyscypliny .................... Szkoty Gtoéwnej Gospodarstwa Wiejskiego w
Warszawie, uchwala co nastgpuje.

§1

Po zapoznaniu si¢ ze sporzadzona przez zatrudnionych w SGGW czlonkéw komisji
habilitacyjnej opinig z dnia............ na temat zasadnosci wniesienia odwotania Pan/i
dr.......... Rada Dyscypliny postanawia uchyli¢ zaskarzong decyzj¢/zmieni¢ zaskarzona
decyzje/przekaza¢ odwotanie Radzie Doskonatosci Naukowe;.

Uzasadnienie

[W uzasadnieniu nalezy odnies¢ si¢ szczegotowo do wszystkich argumentow wniesionego przez
Habilitanta odwolanial.

§2

Uchwata wchodzi w Zycie z dniem jej podjecia.

Przewodniczacy Rady Dyscypliny ....................

Szkoty Gtownej Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie
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Zalgcznik nr 17 do Regulaminu nadawania stopnia doktora
habilitowanego w Szkole Gléwnej Gospodarstwa
Wiejskiego w Warszawie

KLAUZULA INFORMACYJNA SGGW

Zgodnie z art. 13 ust. 1 i 2 Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/679
z dnia 27 kwietnia 2016 roku w sprawie swobodnego przeptywu takich danych oraz uchylenia
dyrektywy 95/46/WE (zwanego dalej ,,RODO”) Szkota Gléwna Gospodarstwa Wiejskiego w
Warszawie informuje, ze:

a)

b)

d)

Administratorem Pani/Pana danych osobowych jest Szkola Gléwna Gospodarstwa
Wiejskiego w Warszawie, ul. Nowoursynowska 166, 02-787 Warszawa,, zwana dalej
,2Administratorem (odrebnym administratorem danych, w zakresie obowigzkow
wynikajacych z ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce, jest
Rada Doskonatosci Naukowej z siedzibg w Warszawie);

Administrator (SGGW) wyznaczyt Inspektora Ochrony Danych, z ktéorym mozna
kontaktowa¢ si¢ we wszystkich sprawach zwigzanych z przetwarzaniem danych
osobowych oraz wykonywaniem praw przez osoby, ktorych dane dotycza,
przystugujacych na mocy RODO pod adresem e-mail: iod@sggw.edu.pl;

w przypadku odmowy przeprowadzenia postgpowania w SGGW administratorem danych
jest podmiot habilitujacy wyznaczony przez RDN,

Pani/Pana dane osobowe pozyskane w zwigzku z prowadzonym postepowaniem w sprawie
nadania stopnia doktora habilitowanego beda przetwarzane na podstawie:

a. wyrazonej zgody w celu ulatwienia kontaktu na podst. art. 6 ust.1 lit. a)
RODO,

b. art. 6 ust.1 lit. ¢ ) RODO - w celu wypelnienia obowigzkow prawnych
cigzacych na Administratorze wynikajacym w szczegolnosci z art. 220 oraz
art. 348 ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym 1 nauce;

Odbiorcami Pani/Pana danych beda podmioty i organy, ktérym Administrator jest
zobowigzany lub upowazniony udostgpni¢ dane osobowe na podstawie powszechnie
obowigzujacych przepisOw prawa, oraz podmioty, ktorym Administrator powierzy ich
przetwarzanie na podstawie stosownej umowy w zwigzku ze $wiadczonymi przez ww.
podmiot ustugami na rzecz Administratora, a gwarantujacymi nalezyta realizacje celow, o
ktérych mowa w pkt c) powyzej np. dostawcy ustug teleinformatycznych oraz pracownicy
1 wspoOtpracownicy Administratora;

W przypadku korzystania z ustug Microsoft, dane moga by¢ przekazywane poza
Europejski Obszar Gospodarczy (EOG). Firma Microsoft zapewnia gwarancje wynikajace
z przestrzegania rozdziatu 5 RODO oraz zostata zobowigzana do przestrzegania ochrony
danych osobowych na podstawie standardowych klauzul umownych zawartych z SGGW.
Wigcej informac;ji mozna znalez¢ pod adresem:
https://www.microsoftvolumelicensing.com/DocumentSearch.aspx?Mode=3&Document

Typeld=46 oraz https://privacy.microsoft.com/pl-pl/privacystatement.
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9)

h)

)

k)

Dane osobowe begda przechowywane przez okres niezbedny do przeprowadzenia
postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego oraz w zakresie
wymaganym przez przepisy prawa powszechnie obowigzujacego dot. archiwizacji
dokumentacji Panstwowej. W zakresie danych przetwarzanych na podstawie zgody, dane
beda przetwarzane do momentu ewentualnego jej wycofania;

Osobom, ktorych dane dotycza, w kazdej chwili przystuguje prawo do wycofania zgody
na przetwarzanie danych osobowych - w przypadku danych, ktére na jej podstawie sg
przetwarzane. Wycofanie zgody nie ma wplywu na zgodnos$¢ z prawem wykorzystania
danych w okresie, kiedy zgoda obowigzywata;

Osobom, ktérych dane dotycza, przystuguje prawo dostepu do ww. danych osobowych,
ich sprostowania, usuni¢cia, przenoszenia oraz ograniczenia przetwarzania;

Osobom, ktorych dane dotycza, przystuguje prawo wniesienia skargi do organu
nadzorczego, na terytorium RP organem tym jest Prezes Urzedu Ochrony Danych

Osobowych;

Podanie przez Panig/Pana danych osobowych jest dobrowolne, ale konieczne na mocy
przepisow prawa do realizacji powyzszych dzialan. Podanie danych kontaktowych
wskazanych jako dobrowolne jest dobrowolne jednakze ich niepodanie uniemozliwi
nawigzanie kontaktu za posrednictwem wskazanych metod;

Pani/Pana dane osobowe nie bedg przedmiotem zautomatyzowanego podejmowania
decyzji oraz nie beda poddawane profilowaniu.
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