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Podstawa wykonania recenzji

Recenzja rozprawy doktorskiej Pana mgr. Bohdana Kolisnyka zostata przygotowana
na podstawie uchwaly nr 116/NL-2024/2025 Rady Dyscypliny Nauki Lesne Szkoty Gléwne;j
Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie, podjetej na posiedzeniu w dniu 1 lipca 2025r.,
powotlujacej mnie na jej recenzenta.

Ogolna charakterystyka rozprawy

Przedstawiona do oceny rozprawa doktorska Pana mgr. Bohdana Kolisnyka stanowi
zbidr trzech tematycznie powigzanych, wspotautorskich artykutow opublikowanych w jezyku
angielskim, w latach 2024-2025, w recenzowanych czasopismach o zasiegu
mig¢dzynarodowym, w ktérych doktorant byl zawsze gtéwnym autorem. Sa to nastgpujace
prace:

1) Kolisnyk, B., Brzeziecki, B., Jankowski, P., Drozdowski, S., & Bielak, K.(2024a). Linking
the quantitative and qualitative approaches to assessing tree size diversity using silver fir
(Abies alba Mill.) stands in the Zagnansk Forest District. Sylwan, 168, Article 12.
https://doi.org/10.26202/sylwan.2024057 (punkty MNiSW: 70; IF: 0.5)

2) Kolisnyk, B., Wellstein, C., Czacharowski, M., Drozdowski, S., & Bielak, K. (2024b).
Contrasting Regeneration Patterns in Abies alba-Dominated Stands: Insights from Structurally
Diverse Mountain Forests  across Europe. Forests, 15,  Article 7.
https://doi.org/10.3390/f15071182 (punkty MNiSW: 100; IF: 2.4)

3) Kolisnyk, B., Czacharowski, M., Bingham, L., Wellstein, C., Uhl, E., Drozdowski, S., &
Bielak, K. (2025). Tree size diversity can enhance the drought resilience of Abies alba Mill. in
the European mountain forests. Forest Ecology and Management, 589, 1-14.
https://doi.org/10.1016/j.foreco.2025.122765 (punkty MNiSW: 200; IF: 3.7)



Do w/w prac dotagczono réwniez:

- streszczenie rozprawy w jezyku polskim i angielskim,

- zasadniczy tekst autoreferatu liczacy 21 stron, syntetycznie przedstawiajacy podjete
zagadnienie badawcze,

- o$wiadczenia wspotautorow o ich merytorycznym udziale (a nie procentowym) w
poszczegbdlnych opublikowanych artykutach,

- dorobek naukowy, ale tylko w wersji elektronicznej.

Znaczenie problemu i cel pracy

Dazenie do poznania zalezno$ci 1 prawidlowosci wystepujacych w lasach jest nieodpartym
celem naukowcow zwigzanych z szeroko pojetym lesnictwem. Istotnym zagadnieniem, wsrod
wielu innych, jest poszukiwanie sposobu opisu wzajemnych relacji w drzewostanach o
ztozonej budowie i strukturze oraz ich wplywu na wzrost drzew, proces odnowienia i
stabilno$¢ drzewostanow w obliczu zmieniajacych si¢ uwarunkowan $rodowiskowych.
Poznanie tych zaleznosci jest niezmiernie istotne z punktu widzenia gospodarki lesnej, w
ramach ktorej istniejg mozliwosci ksztattowania zroznicowanych strukturalnie drzewostanow
z udziatem jodly. Drzewostany takie maja bardzo duzy potencjat w ksztaltowaniu lokalnych
warunkow Srodowiska, a takze w zapewnieniu wszystkich dobr i ustlug ekosystemowych,
zwlaszcza w obliczu zmian $rodowiskowych. Rozprawa doktorska Pana mgra Bohdana
Kolisnyka znakomicie wpisuje si¢ w t¢ gataz badan lesnych.

Gtownag hipoteza rozprawy jest zatozenie, ze odpornos$¢ i stabilno§¢ funkcjonalna lasow z
dominujacym udziatem jodty pospolitej w terenach gorskich, uwidocznione w potencjalnych
mozliwo$ciach powstawania odnowienia naturalnego i reakcji drzew na stres wywotany
susza, wzrasta wraz z gradientem zréznicowania wielkosci drzew w drzewostanie, czyli od
drzewostanow jednowiekowych o uproszczonej budowie i strukturze do bardziej ztozonych
drzewostanow réznowiekowych. Dodatkowo zaktada si¢, Ze na t¢ zalezno$¢ maja wplyw
warunki klimatyczne, domieszka gatunkow drzew lisciastych oraz zaggszczenie drzewostanu.
Do tak postawionej hipotezy mam jedng uwagg, iz w rzeczywistosci bardzo trudno, czy wrecz
niemozliwe jest, znalezienie jodtowych drzewostanéw jednowiekowych. Bardzo czgsto
drzewostany jodlowe, nawet przy wyréwnanej budowie, wykazuja duze zrdznicowanie
wieku. Lepiej byloby si¢ moze oprze¢ tylko na budowie, a nie na wieku drzewostanu.
Postawiona przez Doktoranta hipoteza zostata uzupelniona szczegdélowymi celami pracy.
Jednakze nalezy wspomnie¢, iz przedstawiony cel numer 1 w streszczeniu polskim i1
angielskim nie jest tozsamy z celem numer 1 zawartym w autoreferacie rozprawy (Rozdziat 2
— Research hypothesis and objectives), gdyz Doktorant chyba nie analizowat wptywu
»...10Znych sposobdw zagospodarowania lasu na stopien zréznicowania wymiarowego
drzew...”.

Zalozenia metodyczne

Doktorant swoje badania oparl na sieci 139 kotowych powierzchni o wielkosci 0,05 ha.,
zalozonych w czterech lokalizacjach (dwie w Polsce 1 po jednej we Wtoszech 1 Niemczech, w
liczbie od 34 do 36 w kazdej lokalizacji), w podobnych warunkach edaficznych,
pokrywajacych szeroki gradient warunkoéw klimatycznych, w ramach naturalnego zasiggu



wystepowania jodly pospolitej w Europie. Wybdr potozenia powierzchni uwzgledniat
przyjety gradient struktury i budowy drzewostanow oraz udziatu domieszki gatunkow
lisciastych.

Istotnym elementem wprowadzajacym do badan, przynajmniej w pewnym zakresie, powinna
by¢ zaprezentowana historia gospodarowania w tych drzewostanach, gdyz kazda interwencja
hodowlana ma wplyw na reakcje przyrostowe drzew pozostajacych w drzewostanie.
Wspomniane przez Doktoranta sposoby odnawiania tych drzewostandéw, od rebni zupeinych
poprzez czeSciowe (czy stopniowe? - ,.shelterwood” ma bardzo szerokie znaczenie) az do
przerebowej wydaje si¢ by¢ nie wystarczajace.

Prace terenowe wykonane na kazdej powierzchni pozwolity na zebranie odpowiedniego
materialu badawczego, lacznie z pobraniem wywiertow z ograniczonej liczby drzew,
umozliwiajacego przeprowadzenie stosownych analiz.

Natomiast niezrozumiate dla mnie do konca jest dlaczego pierwszy cel badan byt
analizowany na podstawie danych tylko z powierzchni zlokalizowanych w Polsce, pomimo
tego, ze takie same dane zebrano ze wszystkich powierzchni, tacznie z lokalizacjami
zagranicznymi.

Doktorant w swoich analizach wykorzystat w pelni mozliwosci $rodowiska R, uzywajac
istniejace juz 1 dostepne pakiety obliczen, jak rowniez rozwijat wlasne skrypty w tym jezyku,
ukierunkowane na rozwigzywanie konkretnych zagadnien.

Whnioski wyptywajace z calej rozprawy, przedstawione w tek$cie autoreferatu, sa uzasadnione
i podparte rezultatami uzyskanymi w ramach tej pracy. Mam pewne watpliwosci co do

wniosku numer 2, ktoérego tre$¢ niejednokrotnie byla juz wspominana w literaturze
przedmiotu.

Pozostate uwagi do autoreferatu:

Pragne zwroci¢ uwage na pewne niedociaggniecia w tek$cie autoreferatu, ktore niejednokrotnie
maja charakter dyskusyjny lub edytorski:

- wymienione trzy typy struktury nie wyczerpujg calego zakresu typow budowy 1 struktury
drzewostanow. Jest jeszcze wiele posrednich typow struktury nie wspominanych we wstepie
Autoreferatu;

- wydaje mi si¢ ze za duzy nacisk potozony jest na charakterystyke laséw mieszanych, a za
malo miejsca poswigcono znaczeniu lasoéw z udziatem jodlty oraz zrdéznicowanej struktury
(przergbowej);

- nie wszystkie cytowane w tekscie publikacje znalazty si¢ w spisie literatury (brak jest:
Meadows 1972; Schutz 1998; Morgenstern 2007; FAO 2024; Jaworski 2018; Liidecke et al.
2024; Maxwell & Larsson 2021);

- cytowanie literatury w tekscie jest dosy¢ chaotyczne i nieuporzadkowane, nie sg one
utozone ani alfabetycznie ani chronologicznie,

Ocena rozprawy doktorskiej opartej na artykutach juz opublikowanych jest nieco inna niz w
przypadku klasycznej nieopublikowanej pracy. Tutaj recenzent ma za zadanie oceni¢ catos¢
rozprawy, a raczej nie ocenia¢ opublikowane prace, ktore przeszly juz pelna procedurg
ewaluacji w redakcjach tych czasopism i zostaty dopuszczone do publikacji. Pomimo tego
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chciatbym jednak ustosunkowac si¢ do kazdej z tych prac 1 w zwigzku z powyzszym moje
uwagi do tych prac nalezy traktowac¢ jako dyskusyjne, sktaniajace do refleksji i rozwazenia.

Publikacja nr 1

Celem publikacji numer jeden bylo: (1) przetestowanie wielu wariantow (54) wybranych
wskaznikow  nieprzestrzennych, opisujacych zréznicowanie wymiarowe drzew w
drzewostanach reprezentujacych rézne postacie: od jednopigtrowych i jednogatunkowych do
zréznicowanych strukturalnie drzewostanow jodlowych z duzym udzialem gatunkow
lisciastych; (2) sprawdzenie zgodnos$ci najlepszych wybranych wskaznikéw ilosciowych z
jakosciowa oceng ekspertow przypisujacych dany drzewostan do jednej z pieciu kategorii
zrdznicowania strukturalnego.

Dane do tej pracy zebrano na 36 kotowych powierzchniach badan, o wielkosci 0,05 ha,
zlokalizowanych w drzewostanach z dominujacym udziatem jodty na terenie Nadlesnictwa
Zagnansk, bedacych na poétnocnej granicy naturalnego zasiggu jodty pospolitej. Wszystkie
powierzchnie znajduja si¢ w porownywalnych warunkach siedliskowych.

W wyniku przegladu literatury wyselekcjonowano 7 wskaznikéw mogacych mieé
zastosowanie w opisie zrdéznicowania wymiarowego drzew, wsrdd ktorych byty takie juz
wczesniej stosowane w podobnych badaniach (wspotczynnik zmiennosci, sko$nosé, kurtoza,
Gini indeks, wskazniki Shannona, indeks LikeJ). Natomiast na podkreslenie zastuguje fakt, iz
wybrano rowniez takie (indeksy Atkinsona i Hoovera), ktore byly uzywane w naukach
spotecznych i ekonomicznych, a ktore potencjalnic moglyby si¢ sprawdzi¢ w naukach
lesnych. Przetestowanie i wybor najlepszych wskaznikow ilosciowych opisujacych strukture
drzewostanu jest bardzo waznym elementem badan z zakresu opisu postaci lasu,
umozliwiajacym doglgbne poznawanie rdéznych innych procesow zachodzacych w
srodowisku lesnym.

Istotnym elementem badan byla zastosowana w tej pracy ocena ekspercka, majaca na celu
przypisanie danego drzewostanu do jednej z pigciu kategorii zréZznicowania strukturalnego 1
na tej podstawie powigzanie jej z obliczonymi wskaznikami ilosciowymi. Nalezy podkresli¢
wlasciwy kierunek badan taczacy ze soba analizg¢ ilosciowg z praktycznym i werbalnym
opisem drzewostanu, nauke¢ z praktyka, a tym samym majgacy utylitarny charakter. Jednakze
istnieje poczucie niedosytu ze wzglgdu na brak informacji ile drzewostanow zostato
zakwalifikowanych do kazdej z wyrdznionych kategorii.

Statystyczna metoda korelacji kanonicznej uzyta przez autoréw, wydaje si¢ by¢ odpowiednim
wyborem sposobu analizy uzyskanych danych, chociaz nie podano informacji czy spelnione
byty zalozenia tej analizy (wielowymiarowa normalno$¢, brak obserwacji odstajacych, brak
wspOtliniowosci  zmiennych w tym samym zbiorze, odpowiednia liczba obserwacji
>20*liczba zmiennych).

Na podstawie otrzymanych wynikow Autorzy stwierdzaja, iz najsilniejsze korelacje z
ocenami ekspertow ujawnity si¢ w przypadku wskaznikow réznorodnosci 1 rOwnomiernosci
Shannona bazujacych na rozkladach piersnicowego pola przekroju drzew w klasach
wysokosci oraz dwoch wskaznikéw statystycznych — kurtozy i skos$nosci, opartych na
rozktadach piersnicy.



Whioski jak i ograniczenia przeprowadzonych badan sformutowane na zakonczenie tej pracy
swiadczg o §wiadomym i krytycznym podejsciu Autoréw do wlasnych rezultatow.

Pozostate uwagi:

- W tekscie nie podano wzoru na indeks LikeJ, chociaz inne wskazniki scharakteryzowano
odpowiednimi wzorami.

- Rycina 9 — na prawej rycinie powinno by¢ ,,Basal area” zamiast ,,Number of trees”.

- Nie znalaztem informacji ile powierzchni zostalo zakwalifikowanych do kazdej z kategorii
zroznicowania strukturalnego drzewostanu.

- Wskazane byloby nieco glebsze scharakteryzowanie poszczegdlnych —kategorii
zroznicowania strukturalnego, np. co to znaczy ,.transition structure” (Rycina 2).

- Ulomnoscig tych badan jest mata liczba ekspertow klasyfikujacych drzewostany do
wyrdznionych kategorii. Z czego wynikata ta sytuacja? Czy nie mozna bylo zaangazowaé
wiegkszej liczby ekspertow?

- Pewien niedosyt mozna odczuwac ze wzgledu na brak przedstawienia doktadniejszej historii
zagospodarowania analizowanych drzewostanow.

Publikacja numer 2

W pracy numer 2 przetestowano nastepujace hipotezy: (1) prawdopodobienstwo pojawienia
si¢ odnowienia, kazdego analizowanego gatunku, jest wieksze w drzewostanach
zréznicowanych wiekowo niz w jednogeneracyjnych (2) wieksze zréznicowanie wymiarowe
drzew w drzewostanie jak rowniez wigkszy udzial gatunkéw liSciastych oraz zmniejszenie
piersnicowego pola przekroju pozytywnie wplywa na gesto$¢ odnowienia, w szczegdlnosci
jodtowego oraz na (3) jego awans do kolejnych faz rozwojowych; (4) obecnos$¢ dojrzatych,
zaawansowanych wiekowo i wymiarowo drzew jodtowych w drzewostanie, przyczynia si¢ do
pojawienia si¢ odnowienia jodlowego o wigkszej gestosci.

Dane do tej pracy byly zbierane w czterech lokalizacjach: dwie w Polsce i po jednej w
Niemczech 1 Wloszech, polozonych na wysokosci od 350 do 1320 m n.p.m.,, w
zr6znicowanych warunkach pod wzgledem opaddéw i temperatury, lezacych w naturalnym
zasiggu wystepowania jodty w Europie. Drzewostany wybrane do badan w poszczegdlnych
lokalizacjach reprezentuja gradient pod wzgledem (1) budowy i struktury i (2) udzialu
gatunkéw lisciastych 1 wystepuja w fazach drzewostanu dojrzewajacego i dojrzalego, w
wieku od 40 do 140 lat. Metodyka wykonanych pomiaréw w terenie byla jednolita we
wszystkich lokalizacjach i byla czgsciowo zgodna z metodyka przedstawiona w publikacji
numer 1. Dodatkowo pozyskane zostaly dane klimatyczne w sposob odpowiedni do
lokalizacji.

Analiza zebranych danych nie budzi watpliwosci, zastosowane metody, procedury i analizy
statystyczne wydaja si¢ odpowiednio dobranymi w celu weryfikacji przyjetych hipotez
badawczych.

Na podstawie uzyskanych wynikow badan Autorzy stwierdzaja, iz:



- zroznicowana budowa i struktura drzewostanu zwieksza prawdopodobienstwo pojawiania
si¢ odnowien naturalnych w poréwnaniu do drzewostanow jednogeneracyjnych;

- wzrost zageszczenia drzewostanu powoduje zmniejszenie liczby odnowien wszystkich
gatunkow, oprocz jodly,

- domieszka gatunkéw liSciastych wplywata negatywnie na zaggszczenie odnowien,
zwlaszcza w lokalizacjach z nizsza suma opadow;

- wigksze zroznicowanie drzew w drzewostanie sprzyja przechodzeniu odnowienia do
kolejnych faz rozwojowych.

Przedstawione w skrécie najwazniejsze wyniki badan sg istotne z punktu widzenia
prowadzenia gospodarki lesnej w drzewostanach z dominujagcym udziatem jodty.
Potwierdzaja istotno$¢ ksztattowania zréznicowanych strukturalnie drzewostanéw jodtowych
z punktu widzenia ich stabilno$ci, trwalo$ci oraz zapewnienia wszystkich doébr 1 ustug
ekosystemowych.

Pozostate uwagqi:

- Zalecalbym nie stosowanie stowa even-aged” dla drzewostanéw jodlowych, gdyz bardzo
trudno jest znalez¢ takie drzewostany jodtowe, ktorych rozpigtos¢ wieku zawierataby sie w
jednej klasie wieku. Chyba, ze znamy doktadnie ich pochodzenie 1 sposob powstania, np. w
wyniku zastosowania klasycznej rebni zupetnej lub czesciowe;.

- Wydaje mi si¢, ze zobrazowanie H2 i H3 w postaci ryciny (Rycina 1 w publikacji) nie
oddaje w pelni ich tresci, a wrecz pokazuje cos$ innego.

- Dziwne zdanie w publikacji (strona 4): ,Table 1 is located in the Zagnansk Forest
District,...” uszto chyba uwagi procesowi ewaluacji.

- W jaki sposob zmienna zalezna ,.site” w modelu (4) byla wyrazona? Nie jest to jasne w
teksScie.

- Dlaczego dane z lokalizacji GE1 byly maloistotne i nie zostaty wtaczone do modelu (4) H1?

- Rycina 9 — jednak przy duzej wartosci wskaznika Martonne (GE1) nie wida¢ zaleznosci
przechodzenia odnowienia jodlowego do kolejnych faz rozwojowych od zréznicowania
wymiarowego drzew w drzewostanie. Przydaloby si¢ tutaj zaznaczenie tego w wynikach i
wyjasnienie tej sytuacji.

- Generalnie rezultaty i ujawnione zaleznosci dla lokalizacji (GE1) odbiegaja nieco od
wynikow dla pozostalych lokalizacji. Czym to mozna tlumaczy¢, czy tylko warunkami
wilgotnosciowymi?

- W tabeli 2 podana jest informacja iz TBA bylo wlaczone do modelu dla wszystkich
gatunkdw w odnowieniu jako efekt staly, a potem jest wymienione ws$réd zmiennych
nieistotnych. Czy to wylaczenie dotyczy jedynie modelu numer 2?

- W jaki sposob H4 zostala przetestowana w trakcie przeprowadzonych analiz, gdyz
informacje zawarte w publikacji sg bardzo skape? Chociaz w rozdziale ,,.Discussion” podano
informacj¢, 1z nie zostata ona potwierdzona. W zwigzku z powyzszym wniosek 4 jest
dyskusyjny nie znajdujacy potwierdzenia w prezentowanych wynikach.



Publikacja numer 3

Ostatnia praca cyklu dotyczy badania zwigzku pomiedzy roznorodnoscia wielkosci drzew w
drzewostanie, a tym samym roznorodnoscig strukturalng drzewostanu, a odpornoscia jodly na
stres wywotany okresami suszy w drzewostanach o réznorodnej budowie i strukturze z
uwzglednieniem réwniez warunkow klimatycznych, udzialu domieszek 1 zaggszczenia
drzewostanu wyrazonego piersnicowym polem przekroju. Autorzy postawili nastgpujace
hipotezy badawcze: (H1) zréznicowanie wielko$ci drzew zwigksza odpornos¢ jodty na stres
wywotany susza; (H2) wplyw zroznicowania wielkosci drzew na odporno$¢ na susze jest
uzalezniony od warunkéw klimatycznych; (H3) wptyw zréznicowania wielkosci drzew na
odporno$¢ na susze jest modyfikowany przez domieszke gatunkow drzew lisciastych i
piersnicowe pole przekroju drzewostanu; (H4) mniejsze osobniki jodly pospolitej maja
wyzszg odpornos¢ na stres suszy.

Analizy przeprowadzone na potrzeb tej publikacji bazowaty na tej samej bazie danych co w
publikacji numer 2. Sposoéb wykonania obliczen oraz zastosowane metody i modele,
dopasowane do poszczegolnych hipotez, nie budza watpliwosci. W pracy zastosowano znane
z literatury trzy wskazniki Rs, Rt i Rc (resistance, recovery, resilience), ale w nieco
odmienionej formie, indeks catkowitej reakcji przyrostu, wskaznik odchylen spowodowanych
stresem oraz znormalizowany wskaznik rdéznorodnosci Shannona 1 piersnicowego pola
przekroju drzewostanu. Dodatkowo Autorzy wykorzystali odpowiednie wskazniki
charakteryzujace warunki klimatyczne w poszczegdlnych lokalizacjach (SPEIL FAI).

Wyniki badan przedstawione sa w skondensowanej formie, ale pokazujace ich najwazniejsze
ustalenia. Chociaz dobra praktyka przy konstruowaniu rozdziatu ,,Results” byloby odnoszenie
si¢ wynikow danej analizy do konkretnej testowanej hipotezy. W rozdziale ,,Discussion”
zawarto doglebng i szczegdtowa, podpartg literatura, interpretacje otrzymanych wynikow.

Wsrod najwazniejszych osiagnigé tej pracy mozna wymienic nastgpujace stwierdzenia:

- zr6znicowanie wymiarowe drzew w drzewostanie mialo pozytywny wplyw na odpornos¢
jodty na susze, ale tylko w $rodowisku z deficytem wody; w warunkach wystarczajacego
zaopatrzenia w wodg tego efektu nie stwierdzono, a nawet byt on przeciwny,

- mniejsze drzewa wykazaly wigksza odpornos¢ na susz¢ w porownaniu do wiekszych
osobnikéw w warunkach deficytu wody,

- nie ujawniono wplywu domieszki buka ani wielko$ci zaggszczenia drzewostanu,
wyrazonego jego pierSnicowym polem przekroju, na wspomniane wyzej analizowane
zaleznosci.

Uwagi do calo$ci rozprawy:

Przedtozone do oceny publikacje sa, bez watpienia, spdjne tematycznie, gdyz w ré6znym
konteks$cie poruszajg istotne zagadnienie zwigzane ze wzrostem i odnowieniem drzew w
zréznicowanych strukturalnie drzewostanach z dominujgcym udziatem jodty w zmiennych
warunkach klimatycznych. Zastosowane rozwigzania metodyczne oraz uzyskane wyniki
oceniam jako oryginalne i stanowig istotny wktad w rozwoj nauk lesnych. Poszerzajg one
nasza wiedzg dotyczaca zalezno$ci wystepujacych w ztozonych strukturalnie drzewostanach.



W zwiazku z tym wypekniony jest art.187.1. ust.3 Ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o
szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. 2024 poz. 1571 ze zm.). Jednakze warte wyjasnienia
bytoby podanie informacji w jakim stopniu koncepcja badan byta pomystem Doktoranta, a w
jakim pozostatych wspétautoréw publikacji (P1 — K. Bielak; P2 — C. Wellstein; P3 — E. Uhl,
K. Bielak)?

Poza publikacjami wchodzacymi w sklad rozprawy doktorskiej Pan mgr Bohdan Kolisnyk
jest wspolautorem jeszcze dwéch prac naukowych opublikowanych w szeroko uznawanych i
cenionych miedzynarodowych czasopismach (Forest Ecology and Management 1
Environmental Research Letters) w latach 2023 1 2024.

Podsumowanie i wniosek koncowy

Przedstawiona do recenzji rozprawa jest interesujagcym kompendium informacji o
uwarunkowaniach zwigzanych ze wzrostem drzew i ich odnowieniem w zréznicowanych
strukturalnie drzewostanach jodlowych z udzialem gatunkow lisciastych, w zmiennych
warunkach klimatycznych i w obliczu wystepujacych zmian srodowiskowych, wzbogacajac
nasza wiedze w tym zakresie. Pan mgr Bohdan Kolisnyk wykazat si¢ duza umiej¢tnoscia
prowadzenia badan, wigczajgc w to dobra znajomos¢ metod statystycznych, pozwalajacych na
osiagniecie zamierzonego celu pracy. Najcenniejszym efektem przeprowadzonych badan jest
stwierdzenie, iz zréznicowanie wymiarowe drzew w drzewostanie korzystnie wplywa na
pojawianie sie odnowienia, sprzyja przechodzeniu odnowienia do kolejnych faz rozwojowych
oraz mialo pozytywny wplyw na odpornos¢ jodly na susze, ale tylko w sSrodowisku z
deficytem wody. Wyniki te potwierdzaja znaczenie prowadzenia lasow jodlowych w postaci
zréznicowanych  strukturalne drzewostan6w w zréwnowazonej gospodarce lesnej
zapewniajacej dostarczanie dobr i ustug ekosystemowych, réwniez w obliczu zmian
$rodowiskowych. Stwierdzone uchybienia, niescistosci oraz watpliwosci recenzenta nie
umniejszajg warto$ci recenzowanej rozprawy i czesto maja charakter dyskusyjny.

W zwigzku z powyzszym stwierdzam, iz przediozona do recenzji rozprawa doktorska
pt: “Impact of stand structural diversity on natural regeneration and drought resilience in
silver fir (4bies alba Mill.) dominated European mountain forests” spetnia warunki okreslone
w ustawie Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (art. 13 Ustawy z dnia 20 lipca 2018r. Dz.
U. 2024 poz. 1571 ze zm.), dlatego wnioskuje o dopuszczenie Pana mgra Bohdana Kolisnyka
do dalszych etapéw przewodu doktorskiego.

Y a7
Maciej Pach
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